GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK

K Ö Z G Y Ű L É S E

16/2005. (XII.22.) 

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 2005. december 22-én tartott ülésén.

Jelen vannak:    Balogh József polgármester,

        Eredics Imre alpolgármester,  

        Dr. Kun András alpolgármester,

        Dömötörné Holeczky Judit alpolgármester,

        Dr. Schmidt Péter alpolgármester,

dr. Andréka Bertalan, Antal Imre, Balogh Imre, Baralovics Ernő, Bárány István, Bári Olga, Bécsi Zoltán, Czifrik Mihályné, Dr. Dézsi Csaba András, Eredics Gergely, Ferenczy Lajos, Füke Géza, Gangl András, Gergely Zoltán, Hegyi Zoltán, Horváth Ákos, Horváth László, Kadler Zsuzsanna, Kalmár Ákos, Kovács Tamás, Németh Árpád, Németh Zoltán, Pádár László, Sághy Zsolt, dr. Schreiner László, dr. Somogyi Tivadar, Szabó Jenő, Szeles Szabolcs és Szemes János képviselők.

Távolmaradását előre jelezte: Wernerné Csordás Éva és Graffelner Kálmán képviselők.
Várható késését jelezte: Füke Géza, Dr. Somogyi Tivadar, Horváth Ákos és Bári Olga képviselők

Jelen vannak továbbá:

Dr. Kovács Lajos jegyző,

Dr. Horváth Klára aljegyző,

Csete Miklósné polgármesteri referens,

Vinglerné Baranyai Gyöngyi, az Önkormányzati és Szervezési Iroda vezetője,

Nagy Csaba ifjúsági- és sportreferens,

Zadravecz Margit, a Pénzügyi Iroda vezetője,

Kolonics Erzsébet, a Vagyongazdálkodási Iroda vezetője, 

Jezsó György, a Városépítési Iroda vezetője,

Dr. Szabóné Dr. Pimpedli Tímea, a Közbeszerzési Iroda vezetője,

Cserhalmi Józsefné, az Ellenőrzési Iroda vezetője,

Papp András, az Oktatási Iroda vezetője,

Tóth Nándorné, a Kulturális Iroda vezetője,

Török Ferencné, a Munkaügyi Iroda vezetője,

Horváth Ernő, a Környezetvédelmi Iroda munkatársa,

Wajzer Gábor, a Lakásügyi Iroda vezetője,

Páternoszter Piroska, az Egészségügyi és Szociálpolitikai Iroda vezetője,

Mezzöl Ferencné, az Adóiroda vezetője, 

Dr. Zseák Mária, a Városépítési Iroda jogásza

Nagyné Dr. László Edit, a Közigazgatási Iroda vezetője,

Vitéz Attila energetikus, a Városépítési Iroda munkatársa,

Szívós Attila, az Informatikai Iroda vezetője,

Székely Győző, az Építéshatósági Iroda vezetője,

Helyes Péter, a Beruházási és városüzemeltetési főmérnökség csoportvezetője,

Szabó István könyvvizsgáló,

Kucska Ferenc, a Galgóczi Erzsébet Városi Könyvtár helyettes igazgatója,

Kovács Barnabás, a KOMSZOL Kft. ügyvezető igazgatója, 

Janicsek Tibor, az INSZOL Rt. igazgatója, 

Cseh Ferenc, a Közterület Felügyelet vezetője, 

Dr. Holló Sándor r. alezredes, a Városi Rendőrkapitányság vezetője,

Janák Emil, az Észak-dunántúli Vízügyi Igazgatóság igazgatója,

Szabó János, a Mozgáskorlátozottak Megyei Szervezetének elnöke
a sajtó munkatársai, valamint 

mintegy 15 érdeklődő állampolgár.

****

Balogh József polgármester: Köszönti az ülésen megjelent képviselőket és a napirend iránt érdeklődőket.

Kéri a jelenlévő képviselőket, regisztrálják jelenlétüket! Megállapítja, hogy az ülés kezdetén 25 képviselő - a megválasztott képviselők több, mint fele - jelent meg, tehát az ülés határozatképes. Az ülést megnyitja.

Közli, hogy távolmaradását előzetesen Wernerné Csordás Éva és Horváth László képviselő jelentette be,  késését dr. Somogyi Tivadar és dr. Andréka Bertalan képviselő jelezte.

A mai ülés tervezett napirendjét a meghívó tartalmazza.

· Az ülés előtt került kiosztásra a „Győr, Árpád u. 12. sz. alatti társasház felújításához „városképi támogatás” kifizetését jóváhagyó 361/2004.(IX. 16.) Kgy. sz. határozat módosítására” című előterjesztés, továbbá a

· „Javaslat a Ménfőcsanaki temető ravatalozó felújításának támogatására” című előterjesztés, valamint a

· „Javaslat Borsos Miklós születésének 100. évfordulója alkalmából emlékérem készítésére” című előterjesztés, melyeket a zárt ülést megelőzően, folytatólagos sorszámozással javasol a napirendre felvenni.

Kérte, hogy akinek a napirendi pontokkal, azok sorrendjével kapcsolatban észrevétele, vagy más javaslata van, jelezze!

Bécsi Zoltán képviselő: A meghívóban III/23. sorszámmal jelzett, „Tájékoztató a Harmónia Művészeti Központ Kht. 2004. évi önkormányzati támogatású közművelődési tevékenysége pénzügyi elszámolásának átfogó vizsgálatáról és a 2003. évi vizsgálati megállapítások realizálásának végrehajtásáról” című előterjesztéssel kapcsolatosan szeretné elmondani a következőket. Tudomása szerint a közgyűlés előtt ülésezett az Oktatási és a Pénzügyi Bizottság is. Mindkét testület úgy foglalt állást, hogy ezt az előterjesztést a mai ülés napirendjei közül töröljék. Indokaik között szerepelt, hogy ez idáig elfogadható realizálási jelentést nem kaptak a Kht. részéről. Ebben a témakörben folytak már vizsgálatok, a közgyűlés megbízást adott az Ellenőrzési Irodának vizsgálat lefolytatására. Éppen ennek eredményeként postázták ki a meghívóval együtt a tájékoztatót. A korábbi vizsgálatok és jelentések tartalmát célszerű lenne összehangolni a jelenlegivel, amihez időre van  szükség. Javasolja, hogy az előterjesztést vegyék le napirendről és a február 9-i közgyűlésen ismételten tűzzék napirendre.

Kovács Tamás képviselő: Ahogy képviselő-társa említette, az Oktatási és Kulturális Bizottság megtárgyalta a tájékoztatót. Három igenlő szavazattal, két tartózkodás mellett ugyanazt az állásfoglalást fogalmazták meg, mint amit Bécsi Zoltán ismertetett.

Balogh József polgármester: Az egybehangzó vélemények alapján, mint a napirend beterjesztője leveszi napirendről a kérdéses előterjesztést.

Szavazásra bocsátja a meghívóban szereplő, módosított napirendet. Megállapítja, hogy a Közgyűlés - melynek létszáma a szavazás során 29 fő - 27 igenlő szavazattal, 2 tartózkodás mellett a következő napirendet fogadta el. 

NAPIREND:

	1.
	Tájékoztató Győr város villamosenergia ellátásának helyzetéről, fejlesztéséről, az E.ON Rt. és az Önkormányzat együttműködéséről, a további lehetőségekről, különös tekintettel a színvonalas, gazdaságosan üzemeltethető közvilágításra
Előadó: Eredics Imre alpolgármester 

	
	


	2.
	Javaslat a helyi járatú autóbusz-közlekedés díjszabásának alkalmazási feltételeiről szóló 61/2003. (XII.19.) Ök. rendelet módosítására
Előadó: Eredics Imre alpolgármester és Sághy Zsolt, a Gazdasági Bizottság elnöke 

	
	


	3.
	Javaslat az ivóvíz és csatornaszolgálati díjak megállapításáról szóló önkormányzati rendelet módosítására
Előadó: Sághy Zsolt, a Gazdasági Bizottság elnöke 

	
	


	4.
	Javaslat a települési szilárd és folyékony hulladékok kezelésével kapcsolatos közszolgáltatásról szóló 67/2003. (XII.19.) Ök. rendelet módosítására
Előadó: Sághy Zsolt, a Gazdasági Bizottság elnöke 

	
	


	5.
	A szociális igazgatás és szociális ellátások szabályozásáról szóló 22/2003. (VI.10.) Ök. sz. rendelet módosítása
Előadó: Dr. Somogyi Tivadar, a Szociális Bizottság elnöke 

	
	


	6.
	Javaslat a 2006. évi költségvetés elfogadásáig történő átmeneti finanszírozás szabályaira
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	7.
	Javaslat a Közgyűlés 2006. I. félévi munkatervére
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	8.
	Javaslat a köztemetőkről és a temetkezés rendjéről szóló 16/2004. (IV.16.) Ök. rendelet módosítására
Előadó: Eredics Imre alpolgármester 

	
	


	9.
	Tájékoztató a Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata által 2005. évben beadott pályázatok állásáról
Előadó: Eredics Imre alpolgármester 

	
	


	10.
	Tájékoztató az önkormányzati ingatlan vagyon nyilvántartásának rendezéséről a 48/2001. (III.27.) Korm. rendelet alapján
Előadó: Dr. Kun András alpolgármester 

	
	


II. ÍRÁSBAN BENYÚJTOTT KÉRDÉSEK, INTERPELLÁCIÓK

III. DÖNTÉST IGÉNYLŐ ÜGYEK:

	1.
	Tájékoztató a "Győr és térsége Hulladékgazdálkodási rendszer" megvalósításáról
Előadó: Hegyi Zoltán, a Társulási Tanács elnöke 

	
	


	2.
	Előirányzat átcsoportosítás az Einkaufs-Center és a GyMJ Város Önkormányzata között létrejött adás-vételi szerződés miatt
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	3.
	Javaslat a Győri ETO KC Női Kézilabda Csapat 2006. évi támogatása iránti előzetes kötelezettség-vállalásra
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	4.
	Javaslat a Győr-Moson-Sopron Megye Közoktatási Közalapítványa alapító okiratának módosítására
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	5.
	Tájékoztató az 1956-os forradalom és szabadságharc 50. évfordulója ünnepi rendezvényeinek előkészítéséről
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	6.
	Javaslat magánutak elnevezésére
Előadó: Balogh József polgármester 

	
	


	7.
	Javaslat az iparosított technológiával épített lakóépületek energiatakarékos felújításához kapcsolódó pályázat közérdekű kötelezettség vállalására
Előadó: Eredics Imre alpolgármester 

	
	


	8.
	Javaslat Győr Megyei Jogú Város Útkezelő Szervezete alapító okiratának módosítására
Előadó: Eredics Imre alpolgármester 

	
	


	9.
	Javaslat a Nevelési Tanácsadó Gyermek és Ifjúságpszichológiai Központ módszerbeli és szerkezeti megújulására
Előadó: Dr. Kun András alpolgármester és Wernerné Csordás Éva, az Oktatási és Kulturális Bizottság elnöke 

	
	


	10.
	Megemlékezés Sziget és Révfalu városrészek Győrhöz csatlakozásának 100. évfordulójáról
Előadó: Dr. Schmidt Péter alpolgármester 

	
	


	11.
	A Galgóczi Erzsébet Városi Könyvtár földszinti raktárhelyiségének ismételt bérbe adása
Előadó: Sághy Zsolt, a Gazdasági Bizottság elnöke 

	
	


	12.
	Javaslat az önkormányzati tulajdonú helyiség ingyenes használatba adásáról szóló 339/2005. (X.6.) Kgy. határozat módosítására
Előadó: Sághy Zsolt, a Gazdasági Bizottság elnöke 

	
	


	13.
	Javaslat Panoráma Tv rendszer 2006 évi üzemeltetési és szolgáltatási díjának finanszírozására
Előadó: Ferenczy Lajos, az Idegenforgalmi Bizottság elnöke 

	
	


	14.
	Javaslat Idősek Otthonában intenzív gondozási részleg működtetésére
Előadó: Dr. Somogyi Tivadar, a Szociális Bizottság elnöke 

	
	


	15.
	A Családsegítő Szolgálat pályázata Regionális Módszertani Központ kijelölésére
Előadó: Dr. Somogyi Tivadar, a Szociális Bizottság elnöke 

	
	


	16.
	A Győr, Nagysándor J. u. 17. sz. alatti társasház felújításához városképi támogatás kifizetésének jóváhagyása
Előadó: Horváth László, a Településrendezési Bizottság elnöke 

	
	


	17.
	Javaslat Győr-Belváros korlátozott várakozási övezete behajtási rendjének felülvizsgálatára
Előadó: Gergely Zoltán önkormányzati képviselő 

	
	


	18.
	Tájékoztató a bizottságok és a településrészi önkormányzatok döntési hatáskörben hozott határozatairól 

	
	


	19.
	Tájékoztató a Közgyűlés által a polgármesterre átruházott hatáskörben hozott döntésekről 

	
	


	20.
	Tájékoztató a 2005. november hónapban az intézmények által saját hatáskörben, továbbá a polgármesteri hivatalban végrehajtott előirányzat-módosításokról
Előadó: Balogh József polgármester 

	21.
	A Győr, Árpád u. 12. sz. társasház felújításához városképi támogatás kifizetését jóváhagyó 361/2004. (IX.16.) Kgy. határozat módosítása

Előadó: Horváth László, a Településrendezési Bizottság elnöke


	
	


	22. 
	Javaslat a ménfőcsanaki temető ravatalozó felújításának támogatására

Előadó: Balogh József polgármester

	
	

	23. 
	Boros Miklós születésének 100. évfordulója alkalmából emlékérem készítése

Előadó: Balogh József polgármester


	
	

	24.
	Javaslat a Bercsényi Miklós Középiskola igazgatói megbízására
Előadó: Wernerné Csordás Éva, az Oktatási és Kulturális Bizottság elnöke 

	
	

	25.
	Javaslat önkormányzati hatósági ügyekben hozott határozatok elleni fellebbezések elbírálására
Előadó: Dr. Schreiner László, a Jogi, Etikai és Közigazgatási Bizottság elnöke 


IV. NAPIREND UTÁN

***

I/1. NAPIRENDI PONT

TÁJÉKOZTATÓ GYŐR VÁROS VILLAMOSENERGIA ELLÁTÁSÁNAK HELYZETÉRŐL, AZ EON RT. ÉS AZ ÖNKORMÁNYZAT EGYÜTTMŰKÖDÉSÉRŐL, A TOVÁBBI LEHETŐSÉGEKRŐL, KÜLÖNÖS TEKINTETTEL A SZÍNVONALAS, GAZDASÁGOSAN ÜZEMELTETHETŐ KÖZVILÁGÍTÁSRA

Balogh József polgármester: Köszönti Patay László ügyvezető igazgatót és Tóth Csaba régió-vezetőt. 

Dr. Schmidt Péter alpolgármester: Nagyon komoly, jól összeállított anyagot vehettek kézbe. Kérdése az, hogy a Zsinagóga, a Radó szigeti I. világháborús emlékmű és a Szt. Rókus templom környéke megvilágítása terveinek elkészítésére vonatkozó ajánlat a cég részéről fennáll-e még? 

Bári Olga képviselő: Megköszöni a város kulturális rendezvényeinek és művészeti intézményeinek támogatását. 

Ismeretei szerint bizonyos feladatköröket áthelyeztek Pécsre. Kérdezi, hogy ez a lépés mit jelent Győr város lakosságának? 

Balogh Imre képviselő: A Herman Ottó utcai vásárcsarnoknál lévő téren 6 lámpa, míg a parkolónál 5 lámpa nem ég. Ezt több, mint két hónapja jelentette be, de a lámpák azóta sincsenek megjavítva. Kérdése, hogy műszaki, vagy anyagi természetű problémák késleltetik a megoldást?

Czifrik Mihályné képviselő: A tervezett áramszünetekről miért csak a helyi lapban értesítik a lakosságot? Az újságot sokan nem olvassák. Tervezik-e ennek a gyakorlatnak a megváltoztatását? A december 21-i másfél órás áramszünet Győrszentivánon „katasztrofális” volt. Rengetegen reklamáltak a részönkormányzatnál. Az EON ügyeleti számán senkit sem lehetett elérni. Mi az oka annak, hogy a településrész önkormányzati képviselője sem tudja elérni az illetékeseket? Ez nem helyénvaló.

Gangl András képviselő: Köszöni az EON vezetésének, hogy a Településrendezési Bizottság ülésén felvetett panaszát orvosolták. A Csanaki u. 7. számú ház előtt megtörtént az életveszélyes helyzet elhárítása. Még egyszer köszöni a gyors intézkedést. 

Ménfőcsanakon sok helyen villognak a lámpák. Kéri ennek megszüntetését.

Patay László igazgató: Az EON-nak 950.000 ügyfele van és 6 megyében szolgáltatnak. 

Alpolgármester úr kérdésére válaszolva, valóban felajánlották a támogatásukat a kiemelt helyek díszkivilágításához. A tervezés befejeződött, költsége 4-5 millió forint körüli összeg.  Reméli, hogy a zsinagóga felújításával egyidőben az infrastruktúra kiépítése is megtörténik. 

Az EON Konszern Magyarországon három áramszolgáltató vállalatot és két gázszolgáltató céget vásárolt meg. Ezért olyan projektet indított el, amelyben a párhuzamosságok helyett, bizonyos feladatokat összevontan, egy helyen végeznek. Valóban vannak olyan tevékenységek, amelyek Pécsre kerültek. Azonban nagyon sok feladat Győrbe fog kerülni. Például a kontrolling, számviteli feladatokat a teljes konszernre kiterjedően Győrben fogják végezni. Sokkal fajsúlyosabb feladatok kerülnek Győrbe, mint amelyek máshova szerveződnek. Ebben a városban munkatársakat kell majd felvenni.

A Herman Ottó utcával kapcsolatos kérdésre Tóth Csaba régióigazgató fog válaszolni.

A tervezett áramszünetek esetében a lakosság tájékoztatására új rendszert kívánnak kialakítani. Minden fogyasztót közvetlenül kívánnak majd értesíteni, a végeleges megoldás még kidolgozás alatt áll. Sokszor tervszerű áramszünetnek hiszik a műszaki meghibásodásokból eredő áramszüneteket is. Az említett győrszentiváni áramkimaradás amiatt volt, hogy falopás során rádöntötték a vezetékre a fát. Sajnos erről nem tehettek.

A ménfőcsanaki fényforrások villogására feltett kérdésre szintén Tóth Csaba régióigazgató fog válaszolni.

Tóth Csaba régióvezető: A Herman Ottó utcai problémáról nincsenek információi, ígéri, hogy írásban fog válaszolni, kivizsgálják az ügyet. Ezen a környéken csomópont átépítése zajlik, előfordulhat, hogy kivitelezői hiba folytán ez a rész feszültség nélkül maradt. 

A villogó lámpákat ők is észlelték, vizsgálják, mi okozhatja. A következő évi beszerzéseikben az ott használatos lámpatestek és alkatrészeik nem szerepelnek.

Az áramszünetek esetében a 06/40-330-330-as telefonszámon továbbra is kérik a hibák bejelentését, ugyanis egy számítógép által vezérelt rendszerbe érkeznek az adatok és a szerelők csak akkor tudnak kivonulni, ha az adatok a rendszerbe bekerülnek.

Sághy Zsolt képviselő: A határozati javaslat 3. pontjának kiegészítését javasolja. A „... fordítson figyelmet szövegrészt kéri a következőkkel kiegészíteni: „a peremkerületek biztonságos ellátása érdekében” szavakkal. Nemcsak a határozatban szeretné viszontlátni javaslatát, hanem annak végrehajtását is kéri. Indokolásképpen elmondja, hogy a szolgáltatás valóban magas színvonalú, de nem Győrszentivánon. „Európa közepén a Győrszentiváni városrészt mostoha módon kezelik.” Abban a pillanatban, amikor vihar éri el a térséget, Győrszentivánon már meg is szűnt az áramszolgáltatás. 2005. december 21-én nagy nehezen sikerült beszélnie a hiba bejelentést fogadó ügyeletessel, aki egészen bizonyosan nem Győrben vette az üzenetet. Annyit tudott mondani, hogy kimentek a hibát kijavítani, de semmi közelebbi információval nem tudott szolgálni. Annyi azért elvárható lenne, hogy a bejelentő tájékoztatást kapjon arról, mi történt és körülbelül mennyi ideig tart a hiba elhárítása. A díjtételekben is érvényesíteni lehetne a szolgáltatás kimaradását, csökkentve az árat ezekben az esetekben.  Nem igaz, hogy a mai technikai feltételek mellett nem lehet biztosítani átmenetileg más módon a szolgáltatást meghibásodás esetén. 

Győrszentivánon 5 utca  kérését teljesítette az EON, amikor a légvezeték helyett földkábelt fektettek le. Ezt mindenképpen dicséretet érdemel, köszöni az érintettek nevében is. 

Szabó Jenő képviselő: Az anyag jól összeállított, a fejlesztésekről megfelelő tájékoztatást nyújt.

A képviselő-társa által felvázolt peremkerületi problémákkal Gyirmóton és Ménfőcsanakon is találkoznak  az ott lakók. 

Azt az igényt szeretné tolmácsolni, hogy a nagyobb karbantartási munkákat lehetőség szerint ne a fűtési szezonban végezzék, mert az áramkimaradás a fűtést is lehetetlenné teszi. Napokig fűtetlen lakásban vannak  az idősek és a gyerekek. Az is szerencsés lenne ha a tervezett áramszünetek nem a helyi ünnepekre esnének. Előzetes tájékozódással ezen biztos lehet változtatni, ehhez felajánlja segítségét. 

Kéri azonban, hogy legalább a városrészek önkormányzati képviselői ne csak az automatával tudjanak beszélni, hanem érdemi ügyintézővel. Választókörzetében vannak olyan útszakaszok, ahol sorozatosan hibás a közvilágítás, és ezek tömegközlekedési útvonalak. Sokszor hetekig sötétségbe borul a környék, ami balesetveszélyt idéz elő. 

Szívesen segítenének a hibás lámpák helyének bejelentésében is megfelelő kapcsolat esetén. Legalább egy telefonszámot, vagy egy illetékes ügyintéző nevét szeretnék megkapni. 

Bárány István képviselő: Szintén peremkerületi tapasztalatokról szeretne beszámolni. Köszöni, hogy a 2005. december 21-i, nagy területre kiterjedő áramkimaradást, 2005. december 22-én a déli órákra sikerült megszüntetni. A terület gazdájával, Molnár Tibor úrral jó a kapcsolatuk.   Valamennyi külső városrészben megválasztott képviselő-társa beszámolhat arról, hogy bizonyos fokig ők is az EON munkatársai. Azonnal jelezni tudják a hibákat a pontos helyszín megjelölésével. A  hibabejelentést fogadó munkatársaknak viszont nincsen helyismeretük, de rajtuk keresztül adják ki az elvégzendő javításokat. 

Tapasztalataik szerint többször is égnek napközben a lámpák. Azonban 2005. december 21-én választókörzetében sötétedés után legalább 20 lámpatest nem égett. Előfordulhat, hogy nem mindig az égővel van a baj, lehet, hogy egyéb oka is van annak, hogy pár nap múlva ismét sötét ugyanaz a lámpa.  A helyben lakók sajnos az önkormányzati képviselő hibájául róják fel, hogy nem képes megfelelően intézkedni.

Van-e a szolgáltatónak valamifajta ellenőrzési rendszere a közvilágítás tekintetében? Azon múlik-e a hibák elhárítása, hogy bejelentik-e? Be lehet-e építeni helyszíni ellenőrzést a szolgáltató gyakorlatába?

Véleménye szerint sokan nem tudják, hogy milyen telefonszámon kell a hibát jelezni. Ráadásul a hívásért helyi tartifát kell fizetni. Javasolja, hogy ingyenes számon lehessen hibát bejelenteni. 

Mindezeket az észrevételeket azért mondta el, hogy „a nagy rendszerekben gondolkodó szolgáltató a részletekben is tudjon profi lenni”. 

Megköszöni azokat a fejlesztéseket, melyeknek eredményeként a szolgáltatás biztonsága javult Bácsán és Kisbácsán. 

Kéri azonban, hogy a Bácsai utca Votinszky utca és Szabadság utca közé eső részén lévő úgynevezett bakoszlopokat cseréljék ki, mert ezek miatt nem lehet a járdát kiépíteni. 

Kéri továbbá, hogy a fák koronáját a légvezetékek miatt gyérítő vállalkozók legyenek pontosan informálva. A lakosság kérdésére válaszoljanak korrekten arról, hogy el fogják-e szállítani a levágott ágakat.  Ez azért fontos, mert az alvállalkozó találkozik a lakossággal.  

Czifrik Mihályné képviselő: Kéri, hogy a hibabejelentések lehetőleg Győrbe, kellő helyismerettel rendelkező kollégákhoz fussanak be és áramszünet esetén értesítsék a terület önkormányzati képviselőjét, annak érdekében, hogy tájékoztatni tudják a lakosságot!

Patay László igazgató: Sajnálja, ha Győrszentivánon olyan vélemény alakult ki róluk, mint amit Sághy képviselő úr lefestett. Ezt az ügyet részletesen ki fogja vizsgálni, nem volt arról tudomása, hogy Győrszentivánon rendszeres az áramszünet. Azt azonban cáfolnia kell, hogy az EON szolgáltatásának minősége romlik. A Magyar Energiahivatal szigorúan ellenőrzi a minőségi mutatóikat. Minden évben elvárás a szolgáltatás mutatóinak javulása. Az elmúlt 10-15 évben jelentősen csökkentek az  üzemzavarok. Az objektív számok azt mutatják, hogy a minőség javul. Ígéretet tesz arra, hogy megvizsgáltatja miből ered a rendszeres áramkimaradás. 

Felmerült a tervezett áramszünetben érintettek tájékoztatásának kérdése. Ezt a folyamatot át fogják gondolni. Az EON-nak is az az érdeke, hogy minél kevesebb panasz keletkezzen.  Kéri az önkormányzat szakembereinek segítségét is a probléma megoldásában! 

A meghibásodások javítását az EON alvállalata végzi. Győr városban nem az összes világítótest van a tulajdonukban, emiatt sok esetben keresik meg őket olyan problémával is, amely nem tartozik a hatáskörükbe. Olyan kritikákat és hibabejelentéseket is kapnak amit nem tudnak orvosolni, mert nem ők felelnek az adott terület közvilágításáért. 

A konszernnél körjáratos közvilágítás ellenőrzési program működik. Ez azt jelenti, hogy szerelőik havonta, de legkésőbb 2 hónapon belül egy alkalommal az összes területet bejárják. Sokszor találkoznak azzal a problémával, hogy a lámpatest megjavítását követően 2-3 nap múlva újra elalszik. Ilyenkor a lakosság azt hiszi, hogy a hiba nem került elhárításra. Meglévő ellenőrzési rendszerüket a jövőben sokkal hatékonyabb folyamatba szeretnék beépíteni. 

Az ügyfélszolgálati rendszert illetően nem tudják azt megoldani, hogy az összes hibabejelentés Győrbe érkezzen. Említette már, hogy 6 megyében szolgáltatnak, 950.000 ügyfelük van, több száz önkormányzat esik a működési területükre. Nemcsak Győrben, hanem más városokban is működtetniük kellene ügyfélszolgálati irodát. Attól azonban, hogy Győrben győri ügyeletes fogadná a hívásokat, nem biztos, hogy az egész városban kiismerné magát. Az a törekvésük, hogy azok az  alapadatok bekerüljenek számítógépes rendszerükbe, aminek alapján kollégáik azonosítani tudják a helyszíneket. Az idei év végén több 10 millió forintos költségen indítottak egy olyan projektet, aminek az a lényege, hogy az összes trafóhelyet és lámpahelyet tartalmazza adatbázisuk. Ennek segítségével könnyebb lesz a helyszínek beazonosítása.  Ezt a lépést tudják a minőség javulása érdekében költség-hatékonyan megvalósítani. Felaprózott ügyfélszolgálati irodák létesítése pillanatnyilag nem biztosítható. 

Tóth Csaba régióvezető: Elnézést kér a hibákért. Győrszentiván, Gyirmót és Ménfőcsanak városrészeket kiemelten kezelik. 2005. december 21-jén, olyan lámpaoszlop tört ki, ahova a legnagyobb darut kellett kivinni. Emiatt tartott egész éjjel a hiba elhárítása. 

A gallyazási feladatokat valóban alvállalkozóval végeztetik. A szerződés úgy szól, hogy a gallyakat is el kell szállítaniuk. Annyit tud ígérni, hogy a pályáztatáskor felhívják a figyelmet a lakosság egyértelmű tájékoztatására.

Saját munkáikat ütemezni tudják. A nagyobb munkáknál általában az önkormányzat illetékes szakembereit is bevonják. A munka mindig munkaterület átadással kezdődik, amire meghívást kap az önkormányzat képviselője is. A polgármesteri hivatal tehát tud a beruházásokról.

Felmerült az igény a közvetlen kapcsolattartásra az önkormányzati képviselőkkel. Náluk területgazdai szervezet van, minden területnek van felelőse. Rendelkezésre fogják bocsátani  melyik területnek ki a területgazdája és mi az elérhetősége. 

Bárány István képviselő: Örömmel hallotta, hogy havonta ellenőrzik a közvilágítás működését. Ezek az ellenőrzések hatásosabbak lehetnének, ha a területrész önkormányzati képviselője is tudna az időpontjáról. Segítenék a szakemberek munkáját. 

Azt is szeretnék tudni, hogy mely világítóberendezések vannak az EON tulajdonában és melyek azok, amelyek nem. Nyilván akkor nem fognak a konszerntől olyat követelni, ami nem tartozik a hatáskörébe. 

Sághy Zsolt képviselő: Elfogadhatatlannak tartja  a panaszára adott válasz. Nem először jelezte szóban és írásban is, hogy barbár munkát végez az alvállalkozó és nem szállítja el a nyesedéket. Nem igaz, hogy  ezt nem lehet számon kérni!

Véleménye szerint  a problémát percek alatt el lehetne elintézni, az E.ON-tól egészen más hozzáállást vár!

Balogh József polgármester: Lezárja a vitát. Megállapítja, hogy a határozati javaslat 1,2-es pontja változatlan marad, a 3. ponthoz Sághy Zsolt képviselő módosító indítványt terjesztett elő, amit Eredics Imre alpolgármester úr, mint előterjesztő befogadott.

Sághy képviselő úr nyilván a tegnapi áramszünet okozta kellemetlenségek miatt sarkosan fogalmazta meg a véleményét. Ez érthető annak ismeretében, hogy milyen visszhangot váltott ki a lakosokban,  mint ahogy  Patay igazgató úr válasza is korrekt volt, hiszen egy ilyen nagyságú hiba megtalálása és kijavítása valóban időigényes. Elismerik az E.ON erőfeszítését és külön megköszönik.

A peremkerületek speciális helyzetét tükrözi, hogy szinte valamennyi hozzászóló a részönkormányzatok képviselői közül került ki. Itt  a közvilágításon kívül más fényforrás nincs, így egy áramszünet vagy  javítás elhúzódása sokkal nagyobb problémát jelent, ezért indokoltnak tartja, hogy a határozati javaslatban kiemelésre kerüljön a peremkerületek biztonságos ellátása.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az elhangzott kiegészítéssel együtt. Megállapítja, hogy a közgyűlés, - melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

439/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja az E.ON ÉDÁSZ Rt. tájékoztatóját. 

2./ A Közgyűlés köszönetét fejezi ki az E.ON ÉDÁSZ Rt.-nek a város rendezvényeinek, intézményeinek, sportegyesületeinek támogatásáért valamint a városi fejlesztések megvalósításához nyújtott segítségéért.

3./ A Közgyűlés felkéri az E.ON ÉDÁSZ Rt.-t, hogy - az Önkormányzattal együttműködve - fordítson kiemelt figyelmet a peremkerületek biztonságos ellátására, a város közvilágítási rendszerének gazdaságos üzemeltetésére, a nem működő fényforrások felkutatásával, azok mielőbbi pótlásával, a berendezések javításával pedig a hálózatok üzemkészségének fokozására.

***

I/2. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A HELYI JÁRATÚ AUTÓBUSZ-KÖZLEKEDÉS DÍJSZABÁSÁNAK ALKALMAZÁSI FELTÉTELEIRŐL SZÓLÓ 61/2003. (XII.19.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁSRA

Eredics Imre alpolgármester: Szerénytelenség nélkül állítja, hogy sikerült Győrben a Kisalföld Volán Vállalattal együtt az ország egyik legjobb tömegközlekedési rendszerét kialakítani.

Ez egyaránt igaz a teljes lefedettséget biztosító vonalhálózatra, a járművek műszaki állapotára, a szolgáltatás színvonalára vagy a teljesítménymutatókra.

A szolgáltatás magas színvonala ellenére évek óta folyamatosan csökken a tömegközlekedést igénybe vevők száma.

A 2004-es és 2005-ös évben megpróbálták ezt a kedvezőtlen tendenciát megállítani, azzal, hogy  rendkívül alacsony tarifákat vezettek be.

A két év adatai alapján megállapítható, hogy az eladott bérletek száma visszaesett, a csökkenő utasszám  miatt a fogyasztói árkiegészítés is jelentősen csökkent, ugyanakkor az üzemeltetés költségei emelkedtek. Mindezek negatívan érintették a vállalat gazdálkodását, ezért tárgyalásokat kezdeményeznek a Kisalföld Volánnal az üzemeltetői támogatás emelésének mértékéről.

Az elmondottak alapján világosan látható, hogy 2006-ban  a régi feltételek mellett már nem biztosítható a megszokott és elvárt szintű szolgáltatás,  változtatásokra van szükség.

Több lehetséges alternatívát is kidolgoztak a szakemberek, ezek közül a Gazdasági bizottság a 3. számút támogatja, mely szerint a tanuló bérletek ára a korábbi 300,- Ft-helyett - közelítve az országos átlaghoz -  1200,- Ft-ra emelkedne.

Mivel számolni kell az utasszám további csökkenésével, a megszokott járatsűrűséghez viszont ragaszkodik az önkormányzat, két  járható út van, vagy a jegyek árát kell emelni a megfelelő mértékben, vagy az önkormányzatnak kell megfizetni a bevétel kiesésből származó veszteséget, ezzel biztosítva a szolgáltatás minőségét.

A költségvetési koncepció ismeretében elmondható, hogy ezt csak más fontos feladatok rovására lehet megtenni.

Véleménye szerint a javaslatban szereplő, az országos átlagot elérő, nem túl magas árszínvonal biztosítaná az üzemeltetés biztonságát és a megszokott színvonalat. A jelenlegi helyzetben új irányokat, megoldásokat kell keresni a tömegközlekedés előtérbe helyezése érdekében.

Kalmár Ákos képviselő: A Fidesz-frakció elmarasztaló véleményét kívánja ismertetni. Véleményük szerint nem pusztán áremelésről van szó, hanem Győr város közlekedési helyzetéről.

Az elmúlt másfél évben  több tucat közlekedési témájú előterjesztés szerepelt a közgyűlés napirendjén, így a parkolóhelyek megszüntetése, a belvárosi közlekedés vagy a kerékbilincs bevezetése. Eredics alpolgármester úr általában arra  a következtetésre jutott, hogy minden probléma az autós közlekedés erőteljes növekedéséből fakad és megoldást a tömegközlekedés erősítése jelenthet. Ebben egyet is értenek,  ezért minden olyan intézkedést támogatnak, ami az elv megvalósítását szolgálja. 

Sajnos a gyakorlatban az elvnek ellentmondó, gyakran koncepciótlan, kapkodó, ötletszerű döntések születnek akár a városrendezésről, akár a közlekedésről van szó.

A jelen előterjesztés szintén ide sorolható, hiszen nem szolgálja a tömegközlekedés erősítését. A jövő évi – az előrejelzések szerinti rendkívül alacsony - infláció ellenére, a legszerényebb jegyár-emelés is legalább 10 %-os. Példaként az összvonalas havi bérletet említi, aminek az ára   az eddigi  3680,- Ft-ról 4050,- Ft-ra emelkedik. A vonaljegy ára 150,- Ft-helyett 170,- Ft-re  nő, ami 15 % -kal magasabb ár, míg a nyugdíjas bérlet 30 %-kal, a tanulóbérlet pedig 300,- Ft-ról 1200,- Ft-ra, 300  %-kal emelkedik.

Az inflációval nem lehet indokolni az emelés mértékét, eredménye pedig az lesz, hogy tovább csökken az utasok száma. 

Megjegyzi, hogy a tanuló bérlet az „állatorvosi ló” tipikus esete, míg 2 évvel ezelőtt ingyenes volt, tavaly pedig 300,- Ft-ba,  jövőre pedig a tervek szerint  1200,- Ft-ba fog kerülni.

Erre gondolt, amikor koncepciótlanságról és kapkodásról beszélt. Az emelkedő árak  nem biztos, hogy magasabb bevételt jelentenek, hiszen lesznek olyanok, akik pont ezért nem váltanak bérletet, így a Volán a bérletek ára mellett elesik a  2000,- Ft fogyasztói árkiegészítéstől is.

Sághy Zsolt képviselő, a Gazdasági Bizottság elnöke: A Gazdasági Bizottság megtárgyalta az előterjesztést, Pócza Mihály vezérigazgató úr és a polgármester úr jelenlétében, ami sokat segített a döntés meghozatalában. Külön megemlíti a Kisalföld Volán dolgozóit, akik kiemelkedő munkát végeznek a város érdekében, Budapest után a legtöbb kilométert teljesítik. Pócza úr kérésére került a határozati javaslat 3. pontjába a kibocsátott teljesítmény figyelembe vétele, ami fontos mutatószám.

Győrszentiváni képviselőként a településrész lakói nevében megköszöni a Volán egész éves munkáját, néhány apróbb kifogástól eltekintve elégedettek a szolgáltatással.

Van azonban egy olyan probléma, amiben Pócza vezérigazgató úr segítségére számít. 

A Homoksori buszfordulóban a végállomáson a buszvezetők -  előírásra hivatkozva – leszállítják az utasokat a járműről, miközben nincs kiépített buszváró, az utasoknak gödrökön keresztül kell a megállóig eljutni, és ott újra felszállni. Véleménye szerint ez felesleges, télen pedig  különösen balesetveszélyes.

A vezérigazgató úrtól azt kéri intézkedjen, hogy amíg a megfelelő műszaki feltételeket nem teremtik meg, addig ne kelljen leszállni ezen a végállomáson.

Bárány István képviselő: A közgyűlés ülése előtt megcsodálhatták azt az öt új, modern autóbuszt, amit egyébként Győrben gyártottak, és hamarosan részt vesz a közlekedésben.

Ilyen magas színvonalú, korszerű járművek valóban elősegíthetik, hogy  a tömegközlekedés felé forduljanak az emberek. 

Sajnos ez nem mondható el az előterjesztésben tervezett áremelésekről, különösen azok mértékéről, ami véleménye szerint pont az ellenkező hatást fogja kiváltani. Éppen ezért javasolja, hogy a tanulóbérletek árát csak 600,- Ft-ra emeljék, mert az alacsonyabb ár jobban ösztönzi a bérletvásárlást. Úgy gondolja, hogy –  Pócza úr majd megerősíti vagy megcáfolja – az alacsonyabb bérletárral és  a fogyasztói árkiegészítéssel együtt ugyanannyi, vagy több bevételhez jutna a Volán.

Az önkormányzat jövőre hitelből finanszírozott útfelújítási programot indít, ami – ha rendszerben gondolkodnak - alkalmas lehet arra, hogy kilométer megtakarítással járjon.

Példaként az egyik leghosszabb útvonalú járat, a 11-es busz vonalán, az István király út, Fenyőszer út kereszteződésében csomópont kialakítást említi, ami ha elkészül, jelentősen lerövidíti az utat, az itt felszabaduló kilométer teljesítményt más járatoknál lehet majd hasznosítani.

Reméli a jövő évi felújítási munkák során ez az útszakasz, éppen az említett okok miatt elsőbbséget élvez majd.

Visszatérő eleme évek óta az előterjesztésnek, hogy a peremkerületek kiszolgálása érdekében kibocsátott hasznos kilométer teljesítmény a  költségek 36 %-át képezi, míg ezeken a járatokon a bevételnek mindössze a 14%-a keletkezik. Ez olyan adottság amit mindenki tud, és változtatni sem lehet rajta, ezért véleménye szerint felesleges tovább sulykolni, tudomásul kell venni.

Dr. Kun András alpolgármester: Kalmár képviselő úr hozzászólásával kapcsolatban megjegyzi, hogy a tények makacs dolgok, és ezt is tudomásul kell venni. A 2004-es jogszabályi környezet lehetővé tette az ingyenességet, a 2005-ös már nem. Annak idején úgy döntöttek, ha csak egy évre is, de biztosítják az ingyenes bérletet a tanulóknak, a következő évben a megváltozott lehetőségek miatt módosítani kellett.

Néhány számadatot idéz az előterjesztés mellékletéből,  - igaz ezek tervezett adatok, amit a Volán szakemberei  sok éves tapasztalat alapján kalkuláltak ki  -  mely szerint 2005-ben  a tanulóbérletek eladásából és a fogyasztói árkiegészítésből várható bevétel 693.385 e Ft, ugyanez 2006-ban (az 1-es tervezett szerint) változatlan ár mellett  780.730 e Ft,  míg a 3-as változat szerinti 1200,- Ft-os bérlet  esetén 844.332 e Ft lenne. Itt  68 millió Ft a különbség, ezt nem hagyhatják figyelmen kívül.. Ugyanakkor azt is jelenti, legalábbis számára, hogy nem feltétlenül árfüggő a dolog, hiszen a rendkívül olcsó 300,- Ft-os bérletet kevesebben vásárolták meg, mint az várható volt. 

Arra kell törekedni, hogy olyan döntést hozzanak ami a  költségvetési lehetőségek figyelembe vételével születik, elfogadható a városnak, a közlekedőknek és a vállalatnak is.

Eredics Gergely képviselő: Kéri, amennyiben a Gazdasági Bizottság által támogatott 3. számú tervezetet fogadja el a közgyűlés, akkor csak február 1-jétől emelkedjen a diákbérlet ára. A középiskolások és az általános iskolások  téli szünetet tartanak, korrektebb lenne, ha nem január 3-án, az első tanítási napon szembesülnének a változással.

Másik javaslata, hogy az autóbusz vezetőnél vásárolható menetjegy ára a tervezett  215,- Ft helyett  220,- Ft-ra emelkedjen. Úgy gondolja, ez könnyebben kezelhető a sofőrök számára, és némi plusz bevételt is jelentene a Volánnak, másrészt általában olyanok veszik igénybe, akik ritkán ülnek buszra, azt is mondhatná, hogy „lusták” előre megvásárolni a jegyet. 

Kalmár Ákos képviselő: Dr. Kun András által ismertetett adatok, csak becsült számok és semmi biztosíték nincs arra, hogy teljesülnek, ha mégis, akkor az alpolgármester úr által említett 64 millió Ft plusz  bevétel nem igazán segíti ki  a Volán gazdálkodását, úgy gondolja a városnak nem okozhat  gondot a pótlása.

Ezzel szemben sérül az elv, hogy minden eszközzel a személygépkocsival közlekedők számának csökkenését és a tömegközlekedést választók számának növelését támogatják. 

Eredics Gergely javaslatához annyi megjegyzést tenne, hogy az esti órákban szinte csak a buszon lehet jegyet vásárolni, másrészt a vezető számára a legegyszerűbb a 200,- Ft-os ár lenne.

Eredics Gergely képviselő: Bárány István felvetésére elmondja, szó sincs arról, hogy a peremkerületeket akarná bárki hibáztatni, a város fejlődésének természetes velejárója, hogy területe növekszik, a járatszámokat növelni kell, ezzel együtt nőnek a kilométerek is.

Ez épp olyan egyszerű tény, mint az, hogy a vállalatnak – a csúcsidőn kívül - veszteséget okoznak ezek a járatok. Nem erre „hegyezték ki” az előterjesztést, de nem árt tudni, hogy mi okozza a tömegközlekedés veszteségét. Azokon a településeken, ahol sem állami, sem önkormányzati támogatást nem kap a vállalat, díjfizetési zónák bevezetésével kompenzálják a veszteséget.

Amikor 0-ról 300,- Ft-ra emelték a tanulóbérletet, akkor kiderült, hogy két buszjegy áráért sem vették meg a bérletet, mert a szülők nagy része, így a gyerekek is kocsival közlekednek.

Kun alpolgármester úr említette, hogy 2004-ben az önkormányzat a jogszabályi kiskaput  kihasználta, amikor  módosították a törvényt, megszűnt ez a lehetőség, az önkormányzatnak nem maradt más lehetősége, mint jogkövető magatartást tanúsítani.

Azzal mindnyájan egyetértenek, hogy a városi tömegközlekedés aránya 10 % alá nem csökkenhet. 

Ha visszagondolnak az elmúlt közgyűlésekre, jól látható, a jobb oldali frakció szinte mindig a másik oldal ellen szavazott, legyen szó akár parkolókról, akár útépítésről, vagy útépítésre felvett hitelről stb. Viszont egyre több és több megoldandó feladatot állít az Önkormányzat elé, de az ezek fedezetéül szolgáló forrásokat soha nem jelöli meg. 

Tudja, nem nagy összeg egy önkormányzat gazdálkodásában 65 millió Ft. Annak érdekében, hogy alacsonyan tartsák a bérletárakat még azzal is egyetért, hogy ezzel az összeggel a VOLÁN-t támogassák, de: mivel a költségvetési koncepcióból már nagyjából körvonalazódtak a jövő évi pénzügyi erőforrások, azt is látniuk kell, ezek a lehetőségek végesek. 

Eredics Imre alpolgármester: Az a ritka helyzet állt elő, hogy majdnem mindenben egyetért Kalmár képviselő úrral, csak a koncepciótlanság vonatkozásában vannak ellenkező állásponton. A tisztánlátás érdekében el kell mondania: országos jelenség, hogy a szolgáltatók az üzemanyag árak folyamatos emelkedése és a bérek növelése miatt közel azonos arányban – 10 %-ban - kénytelenek az árakat emelni, függetlenül a városvezetés pártállásától. 

A diák-, és nyugdíjas bérletek esetében olyan szemszögből kell vizsgálni az emelés mértékét, hogy két éven keresztül nagyon kedvező áron vehették igénybe a szolgáltatást, de ez, a már említett okok miatt nem folytatható. Elmondhatja, hogy a szolgáltató is igyekezett mindent megtenni a takarékosság és a költségek csökkentése tekintetében. 

Felhívja képviselőtársai figyelmét, hogy a tömegközlekedés versenyképessége nem csupán ár kérdés, hanem nagy szerepet játszik ebben a korszerű technika alkalmazása vagy az, hogy milyen gyorsasággal képes az utasokat célba juttatni. 

Nem ért egyet azzal, hogy más céloktól elvont pénzeszközökkel próbálják a menetjegyeket alacsony szinten tartani, kéri a testülettől az előterjesztés elfogadását! 

Pócza Mihály, a Kisalföld Volán Rt. elnök-vezérigazgatója: Sághy képviselő úrnak az autóbusz-fordulóban történő leszállással kapcsolatos felvetésére annyit tud hozzáfűzni, hogy az erre vonatkozó - a Volán menetrend szerinti autóbusz-közlekedésére kidolgozott technológiáján alapuló önkormányzati rendeletet kell módosítani. Ha a rendeletet módosítja a Közgyűlés, az már nem felelne meg a technológiának, így bizonyos körülményeket is meg kell teremteni a változtatáshoz. Meg kell vizsgálni – a Közlekedési Albizottsággal együtt -, hogy milyen feltételek teszik lehetővé, hogy ne kelljen leszállni az autóbuszról a végállomáson. 

A peremkerületi teljesítményekkel kapcsolatosan több felmérés is készült a városban, az előterjesztésben szereplő adatok ezt tükrözik. 

A bérletárak vonatkozásában – véleménye szerint – az egy hónapos csúszás 19,2 millió Ft bevétel csökkenést jelentene változatlan feltételek mellett, ugyanakkor a menetjegy árak kerekítése többletet, de csak 2,9 millió Ft/éves plusz bevételt jelentene. A különbség, ami kb. – 16 millió Ft, többlet önkormányzati forrást igényelne. Konkrét javaslatként hangzott el a 600,-Ft-os havi tanulóbérlet, de ehhez is 153,4 millió Ft önkormányzati többlet-támogatásra lenne szükség. 

Balogh József polgármester: Összegzésében elmondja: a hozzászólások során két módosító indítvány hangzott el. 

Kérdezi Eredics Gergely képviselő urat, hogy a III. változat esetében a negyedéves tanuló-, és a szemeszter bérletre is vonatkozik-e a javaslata? 

„A képviselő úr mikrofon használata nélkül válaszolt: csak a negyedéves és a havi tanulóbérletekre gondolt.”
Ugyancsak Eredics Gergely képviselő úr indítványozta, hogy a vonaljegy  - autóbuszvezetőnél történő vásárlás esetén – 220,-Ft legyen a 215,- Ft helyett.

Dr. Kovács Lajos jegyző: Kéri Bárány képviselő urat, nyilatkozzon, fenntartja-e módosító indítványát, mely a 600,-Ft/hó tanulóbérletre vonatkozik?

Gergely Zoltán képviselő: Felhívja a képviselőtestület figyelmét, hogy volt még egy javaslat a hozzászólások során. Kalmár képviselőtársa a buszvezetőnél megvásárolt jegyek árát 220,-Ft helyett a 200,-Ft-ban javasolja megállapítani, mely csupán havi pár száz ezer forint mínuszt jelentene.

Balogh József polgármester: Kérdezi Kalmár és Bárány képviselő urakat, fenntartják-e módosító indítványukat?

Bécsi Zoltán képviselő: Azt szeretné tudni, mekkora összegre kell emelni a buszvezetőnél megváltandó jegy árát, hogy az visszakompenzálja az áremelés elhalasztásából adódó bevétel kiesést? 

Pócza Mihály, a Kisalföld Volán Rt. elnök-vezérigazgatója: A 200,-Ft-os buszjegy ár éves szinten 8,1 millió Ft mínuszt eredményezne. Ha viszont 215,-Ft-ról 220,-Ft-ra emelnék, akkor 2,9 millió Ft plusz bevétellel lehetne számolni. 

Bécsi Zoltán kérdésére válaszolva elmondja, a kompenzáláshoz 35-40,-Ft közötti emeléssel kellene számolni.

Balogh József polgármester: Bárány úr jelzéséből azt a következtetést vonja le, hogy indítványát továbbra is fenntartja.

Ezek után szavazásra bocsátja az elhangzott javaslatokat: 

1./ Elsőként Kalmár Ákos képviselő indítványát: az autóbuszvezetőnél vásárolt vonaljegy ára 200,-Ft-ban kerüljön elfogadásra;

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 főre módosult – 5 igenlő, 10 nemleges szavazattal és 17 tartózkodással elutasította az indítványt.

2./ Bárány István képviselő javaslata: havi tanulóbérletért  egész évben 600,-Ft-oz kelljen fizetni.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 4 igenlő, 12 nemleges szavazattal, 16 tartózkodás mellett szintén elutasította a javaslatot. 

3./ Eredics Gergely indítványai: 

· a havi 1200,-Ft-os és a negyedéves 3530,-Ft-os tanulóbérlet bevezetésének határideje 2006. február 1. legyen;

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 23 igenlő, 5 nemleges szavazattal és 4 tartózkodással elfogadta a módosító indítványt.

- szavazásra bocsátja Eredics Gergely újabb javaslatát, miszerint a buszvezetőnél megváltandó vonaljegy ára 220,-Ft-ban kerüljön megállapításra.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 16 igenlő, 10 nemleges szavazattal és 6 tartózkodással elutasította a javaslatot.

Új szavazás elrendelése után a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 19 igenlő, 9 nemleges szavazattal, 4 tartózkodással elfogadta a képviselő úr vonaljegyre tett javaslatát. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a rendelet-tervezet III. variációját és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 19 igenlő, 9 nemleges szavazattal és 4 tartózkodással elfogadta a rendeletet.

50/2005. (XII.23.) ÖK. 

RENDELETE

A HELYI JÁRATÚ AUTÓBUSZ-KÖZLEKEDÉS DÍJSZABÁSÁNAK ALKALMAZÁSI FELTÉTELEIRŐL SZÓLÓ 61/2003. (XII.19.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRÓL

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény 7.§ (1) bekezdése és a 11.§ (1) bekezdése, továbbá a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§ (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1.§

A R. 1. sz. mellékletének helyébe e rendelet 1. sz. melléklete lép.

2. §

/1/ E rendelet – a /2/ bekezdésben foglalt kivétellel - 2006. január 1-jén lép hatályba.

/2/ Az 1. sz. mellékletnek a tanuló negyedéves, havi bérletjegyekre vonatkozó rendelkezése 2006. február 1. napján lép hatályba.

***

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja az előterjesztés részét képező határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 29 igenlő, 1 nemleges szavazattal és 2 tartózkodással elfogadta a határozatot. 

440/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése felkéri a Polgármestert, hogy a Volán által 2005. évre kért üzemeltetői támogatás megemelésének mértékével kapcsolatos tárgyalásokat kezdje meg a Kisalföld Volán Rt.-vel.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

2. A Közgyűlés a Kisalföld Volán Rt. járműbeszerzés beruházási hiteléhez kapcsolódó hitelkamatot átvállalja. Felhatalmazza a polgármestert a 4 éves megállapodás aláírására.

Felelős:     Balogh József Polgármester

Határidő: azonnal

3. A Közgyűlés a Kisalföld Volán Rt. részére 2006. évben az Rt. gazdálkodásának folyamatos figyelemmel kísérése mellett a helyi közlekedés működéséhez szükséges állami normatív támogatás lehívásához önkormányzati támogatással járul hozzá a 2006. évi költségvetés függvényében. A Közgyűlés az önkormányzati támogatás összegét az Rt. gazdálkodása alakulásának figyelembevételével és a hasonló nagyságú hazai városok kibocsátott teljesítménye, díjtételei és támogatási összegeinek összevetésével határozza meg.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: 2006. évi költségvetési rendelet elfogadása előtt

***

I/3. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT AZ IVÓVÍZ ÉS CSATORNASZOLGÁLATI DÍJAK MEGÁLLAPÍTÁSÁRÓL SZÓLÓ ÖNKORMÁNYZATI RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Balogh József polgármester: Köszönti az előterjesztéssel kapcsolatban jelenlévő Sipőcz Ernő urat, a Pannon-Víz Rt. elnök-vezérigazgatóját. 

Bárány István képviselő: Az anyagot olvasva örömmel állapította meg, hogy az ivóvíz Győr vonatkozásában olcsóbb, viszont a csatornadíj szempontjából Mosonmagyaróváron lesz jóval kevesebb, mint Győrben. 

A 4 %-os szennyvízdíj emelés a környezetterhelési díj változásának kompenzációját is tartalmazza, a valós nettó növekedés 8 %, de mivel az ivóvíz díja nem emelkedik, így elfogadhatónak tartja. A 15,- Ft-ról 7,- Ft-ra csökkenő környezetterhelési díj a szennyvíztisztító beruházásnak köszönhető.

Kérdése: mit kíván tenni elsősorban a szolgáltató, másodsorban az önkormányzat és nem utolsó sorban a fogyasztó is, hogy a jövőben a költségekből visszaszámolt fajlagos díj csak szolidan, vagy egyáltalán ne növekedjen? 

Antal Imre képviselő: Kérdése a következő: mivel előreláthatólag nem tervezik az ivóvízdíj emelését, szeretné tudni, vajon a lakók az idén indokolatlanul fizették-e a magasabb vízdíjat, hiszen a magasabb költségek mellett is  elegendő lesz a 2006-os évben a jelenlegi vízdíj? 

Sipőcz Ernő, a Pannon-Víz Rt. elnök-vezérigazgatója: Mielőtt a kérdésre válaszolna pontosítani szeretné a kiadott tájékoztatót: a Pannon-Víz Rt. menedzsmentje nem javasolhat a közgyűlésük elé határozatot, így az ezt nem is tárgyalta. Viszont foglalkozott vele az Igazgatóság és Felügyelő Bizottság. A menedzsment véleménye továbbra is az, hogy kötelességük a rájuk bízott vagyon megvédése, a szolgáltatás minőségének javítása és egy jó szolgáltatási index elérése. Azonban sok olyan, a szolgáltatást igénybe vevő személy van, akik - és itt enyhén fogalmaz – feketén végeznek rákötéseket, illetve vízmérő nélkül lopják a vizet. Jelenleg joghézag miatt, illetve jogi tisztázás hiányában nem tudják kellő hatékonysággal kezelni ezeket a problémákat. 

Pontosítani szeretné a Bárány úr által elmondottakat Mosonmagyaróvárral kapcsolatban: először is 2005-ről van szó és az adatok az Országos Szakmai Szövetségtől származnak, melyek vélelmezhetően nem mutatnak teljesen pontos képet. 

Szakmai szempontból fontosnak tartja megemlíteni, hogy a tisztítási fok minőségének növelése szempontjából Győr már 95 %-os szinten van. A másik oldalon – és itt nem akar konkrét megnevezést tenni – a tisztítási fok sokkal kisebb. A jobb, magasabb szintű teljesítmény eléréséhez pénz, energia és létesítmények kellenek. 

Tudni kell, hogy míg Győr 128 település szennyvízét rendezi és 13 szennyvíztisztítóval rendelkezik, mérőpontjainak száma meghaladja a 128 ezret, addig Mosonmagyaróvárhoz csak Levél és Hegyeshalom tartozik.  Ezen kívül azt sem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy az újonnan épült szennyvíztisztítók amortizációs és üzemeltetési költségei milyen nagyok.

Antal képviselő úr kérdését nem tudja akceptálni, nem érti. Válaszolhatná a kérdésre azt is, hogy 2006-ban a vízdíj csökken, mégpedig az infláció mértékével. 

Bárány István képviselő: A számok között nagyságrendbeli különbség van. Kérdésére csak részben kapott választ, és abból azt a következtetést sikerült levonnia, hogy a különbségek elsősorban a rákötések eltérő arányából adódnak. Úgy látja, rendelkeznek egy nagyon korszerű szennyvíz elbánó hálózattal, de nem biztos, hogy az összes, lehetséges fogyasztó rá van kötve. Egy új beruházás amortizációs költsége valóban nagy, ezért arra kell törekedni, hogy az a szennyvíz köbméter, amire ezt vissza lehet osztani, az is egyre több legyen! Tulajdonképpen a kérdésével is azt kívánta megfogalmazni, hogy törekedjenek a hatékonyabb kihasználtságra – a volumen növelésével, a rákötések ösztönzésével - a költségek csökkentése érdekében! Az pedig, hogy nem kell az ivóvíz-díjat emelni, azt mutatja, hogy a költségtakarékosság eredményes. 

Sipőcz Ernő, a Pannon-Víz Rt. elnök-vezérigazgatója: Köszöni Bárány képviselő úr hozzáértését és azt, hogy kérdését szakmailag megmagyarázta. Valóban nagyon odafigyelnek a takarékosságra, elkészítettek egy takarékossági tervet, melyben átdolgozásra kerülnek az üzemeltetési költségek, a létszámgazdálkodás és a szervezés.

Balogh József polgármester: Tájékoztatja a testületet, hogy az előterjesztéssel kapcsolatosan módosító indítvány nem érkezett, így szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet a melléklettel együtt.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 főre módosult – 21 igenlő, 7 nemleges szavazattal és 2 tartózkodással elfogadta a rendeletet. 

51/2005. (XII.23.) ÖK. 

RENDELETE

AZ IVÓVÍZ- ÉS CSATORNA-SZOLGÁLTATÁSI DÍJAK MEGÁLLAPÍTÁSÁRÓL SZÓLÓ 62/2003. (XII.19.) ÖK. RENDELET

 (A TOVÁBBIAKBAN: R.) MÓDOSÍTÁSÁRÓL ÉS KIEGÉSZÍTÉSÉRŐL

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény 7.§-ában kapott felhatalmazás alapján a következő önkormányzati rendeletet alkotja:

1.§

A R. 1.§-a a következő /4/ bekezdéssel egészül ki, egyúttal a jelenlegi /4/ bekezdés számozása /5/ bekezdésre módosul.

„/4/ Minden közületi fogyasztó a lekötött szennyvíz kontingens után alapdíjat köteles fizetni, amelynek mértéke a mindenkor érvényes csatorna-szolgáltatás díjának 50 %-a. Ebből az alapdíjból kedvezményként levonásra kerül a ténylegesen elvezetésre kerülő szennyvíz-mennyiség 50 %-ának díja, a mindenkor érvényes szolgáltatási díjjal számolva.”

2.§

A R.1.§ /1/ bekezdése 1. sz. melléklete helyébe e rendelet melléklete lép.

3.§

E rendelet 2006. január 1-jén lép hatályba.

***

III/4. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A TELEPÜLÉSI SZILÁRD- ÉS FOLYÉKONY HULLADÉKOK KEZELÉSÉVEL KAPCSOLATOS KÖZSZOLGÁLTATÁSRÓL SZÓLÓ 67/2003.(XII.19.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Balogh József polgármester: Köszönti az ülésre meghívott Kovács Barnabás urat, a KOMSZOL Kft. igazgatóját. Megállapítja, hogy előterjesztő nem kíván kiegészítést fűzni az anyaghoz.   

Németh Zoltán képviselő: Nem kíván módosító indítványt terjeszteni a Közgyűlés elé, és senkitől nem vár reagálást az általa elmondottakhoz, hiszen nem szeretné, ha a kerti hulladékokkal kapcsolatos vita újra elkezdődne. Arra azonban szeretné felhívni a figyelmet, ha valaki összesepri a háza előtt a lombot és azt beleteszi a hagyományos kukába – ami 50 literes egységzsákot jelent – és ez az egyébként lebomló és hasznosítható anyag kikerül a szeméttelepre, ezért a jövőben 160,-Ft-ot kell fizetnie. Ha kiegészítésként használt 50 literes műanyagzsákba helyezi el ugyanezt a kerti hulladékot, ami szintén nem hasznosul, hanem a szeméttelepre került, akkor mindez 190,-Ft-ba kerül. Amennyiben lebomló műanyagzsákba teszi a hulladékot, tehát komposztálásra kerül, környezetvédelmi szempontból megfelelő módon hasznosul ez az anyag, akkor mindez már 256 Ft-ba kerül az illetőnek. 

A kérdés csak az, hogyan lehet motiválni az embereket arra, hogy környezetbarát módon helyezzék el ezeket a hulladékokat, hiszen jelenleg jóval olcsóbb beletenni vagy a hagyományos kukába, vagy az egyébként nem lebomló, szeméttelepre kerülő műanyagzsákba a leveleket? 

Hozzászólását gondolatébresztőnek szánta, hiszen tisztában van azzal, hogy a gazdasági szempontokat is figyelembe kell venni a lebomló gyűjtőzsák előállításának költségei miatt. Véleménye szerint - ha már bevezetésre került és fizetni kell a zöld hulladék elszállításáért - a jövőben kiemelten kellene foglalkozni ezzel a problémakörrel. Amennyiben a 2006. évi munkaterv elfogadásra kerül, akkor a zöldhulladék égetés témakörével az egyik februári ülésen részletesen foglalkozni kellene. 

Reményei szerint ennek kapcsán a Környezetvédelmi Bizottság indítványt terjeszt a Közgyűlés elé, és talán akkor vissza lehet állítani az ingyenes vagy részben ingyenes zöld hulladék elszállítást. Ezzel talán a jövőben motiválni lehetne a lakosságot, mert a jelenlegi gyakorlat környezetvédelmi szempontból nem megfelelő.            

Balogh József polgármester: Képviselőtársa valós problémát feszeget, erre a témára a jövő évi munkaterv szerint amúgy is vissza kell térni, mert a jelenleginél hatékonyabb rendszer kidolgozására lesz szükség.    

Bári Olga képviselő: Azon nyugdíjasok nevében kért szót, akik a szemétdíj-fizetési kedvezményben részesültek, akik nem csak a kedvezményért, hanem az ügyintézés módjáért, a velük való korrekt kapcsolattartásért is köszönetet mondanak. 

Ő is köszönetét fejezi ki az igazgató úrnak és a városban végzett munkákhoz további sok sikert kíván!     

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet-módosításra vonatkozó javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 24 igenlő, 6 nemleges szavazattal a rendeletet elfogadta. 

Képviselői kérésre új szavazást rendel el. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 22 igenlő, 8 nemleges szavazattal a rendeletet elfogadta.   

52/2005. (XII.23.) ÖK.

 RENDELETE

A TELEPÜLÉSI SZILÁRD ÉS FOLYÉKONY  HULLADÉKOK KEZELÉSÉVEL KAPCSOLATOS KÖZSZOLGÁLTATÁSRÓL SZÓLÓ 67/2003. (XII.19.) ÖK. RENDELET (A TOVÁBBIAKBAN: R.) MÓDOSÍTÁSÁRÓL

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az egyes helyi közszolgáltatások kötelező igénybevételéről szóló 1995. évi XLII. törvény és a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§-a /1/ bekezdésének felhatalmazása, valamint a 2000. évi XLIII. törvény és a 242/2000. (XII.23.) Kormányrendelet felhatalmazása alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1.§

A R.  preambuluma helyébe a következő rendelkezés lép:

„Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az egyes helyi közszolgáltatások kötelező igénybevételéről szóló 1995. évi XLII. törvény 2.§-ában és 4.§-ának /4/ bekezdésében, a hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII.  törvény 20.§-ának /2/ bekezdésében, 23.§-ában, 27.§-ának /1/ bekezdésében, a települési hulladékkezelési közszolgáltatási díj megállapításának részletes szakmai szabályiról szóló 242/2000. (XII.23.) Korm. rendelet 2.§-ának /2/ bekezdésében, 3.§-ának /1/ bekezdésében, 4.§-ának /1/ bekezdésében, 9.§-ának /1/ bekezdésében, valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§-a /1/ bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:“

2.§

A R. a./ és b./ melléklete helyébe e rendelet a./ és b./ melléklete lép.

3.§

E rendelet 2006. január 1-jén lép hatályba.

***

III/5. NAPIRENDI PONT:

A SZOCIÁLIS IGAZGATÁS ÉS SZOCIÁLIS ELLÁTÁSOK SZABÁLYOZÁSÁRÓL SZÓLÓ 22/2003. (VI.10.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet-módosításra vonatkozó javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszám 31 főre módosult – 31 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta. 

53/2005. (XII.23.) ÖK. 

RENDELETE

A SZOCIÁLIS IGAZGATÁS ÉS SZOCIÁLIS ELLÁTÁSOK HELYI SZABÁLYOZÁSÁRÓL SZÓLÓ 22/2003. (VI.10.) ÖK. RENDELET (TOVÁBBIAKBAN: R.) MÓDOSÍTÁSÁRÓL

A Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvényben, (továbbiakban: Gyv.tv.), valamint a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16.§ /1/ bekezdésében biztosított jogkörében a következőket rendeli el:

1.§

E rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti a R. 51.§, 53.§-55.§-a.

2.§

E rendelet 2006. január 1-jén lép hatályba.

***

III/6. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A 2006. ÉVI KÖLTSÉGVETÉS ELFOGADÁSÁIG TÖRTÉNŐ ÁTMENETI FINANSZÍROZÁS SZABÁLYAIRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszám 31 főre módosult – 31 igenlő, egyhangú szavazattal a rendeletet elfogadta. 

54/2005. (XII.23.) ÖK. 

RENDELETE

A 2006. ÉVI KÖLTSÉGVETÉS ELFOGADÁSÁIG TÖRTÉNŐ ÁTMENETI FINANSZÍROZÁS SZABÁLYAIRÓL

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. törvény 76. §-a alapján – a város működésének, egyes feladatok ellátásának, finanszírozásának biztosítása érdekében – a 2006. évi költségvetés elfogadásáig a következők szerint rendelkezik:

	


1. §

	


Az átmeneti időszak alatt új kötelezettség vállalására 

a./ az intézményhálózatban -- az átmeneti időszakra eső határidejű pályázatok benyújtását kivéve -- nem kerülhet sor;

b./ a Polgármesteri Hivatalban -- az átmeneti időszakra eső határidejű pályázatok benyújtásának, valamint a korábbi közgyűlési döntéssel megalapozott, 2005. december 31-én folyamatban lévő esetekkel összefüggő kötelezettségvállalások (beleértve a folyamatban lévő közbeszerzéseket is), továbbá a „Győr, a Nyugat-Dunántúl Fejlesztési Pólusa” Programmal összefüggésben a 424/2005. (XII. 8.) Kgy. határozatban biztosított önrész és a 2005.decembere és a 2006. évi költségvetés elfogadása közötti időszakban folyósításra kerülő központi költségvetési támogatás terhére történő kötelezettségvállalások  kivételével -- nem kerülhet sor.

	


2. §

	


(1) Az intézményhálózat, valamint a Polgármesteri Hivatal működtetéséhez szükséges önkormányzati támogatás (finanszírozás) igénybe vételére csak pénzellátási terven alapuló tényleges szükséglet szerint, a 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra eső fizetési határidejű fizetési kötelezettségek kiegyenlítésére, legfeljebb azonban a 2005. évi költségvetés eredeti előirányzatának 1/12-ed része erejéig kerülhet sor. 

	


(2) Az (1) bekezdésben foglaltak alól kivétel a 2006. január 16-án esedékes 13 havi illetmény kifizetése.

	


3. §

	


Az átmeneti időszak alatt a tényleges szükségletnek megfelelően teljesíthető kifizetés a konkrét célra 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakban történt pénzátvételek terhére, az átvett összeg erejéig.

	


4. §

	


(1) Az átmeneti időszakban csak azoknak -- a 2005. évi költségvetésben szereplő, vagy a közgyűlés által a 2006. évre előzetesen vállalt -- fejlesztési, beruházási (beleértve a lakásgazdálkodással összefüggő beruházásokat is), valamint fejlesztési-beruházási jellegű kiadásoknak a teljesítésére kerülhet sor, amelyekkel összefüggésben a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik. 

	


(2) Az átmeneti időszak alatt tervezési feladatokkal összefüggésben 

a./ kifizetésre csak azoknak a 2005. évben vállalt kötelezettségeknek az esetében kerülhet sor, amelyeknél a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra  esik;

b./ új kötelezettség vállalására -- a „Győr, a Nyugat-Dunántúl Fejlesztési Pólusa” Programmal összefüggésben a 424/2005. (XII. 8.) Kgy határozatban biztosított önrész és a 2005.decembere és a 2006. évi költségvetés elfogadása közötti időszakban folyósításra kerülő központi költségvetési támogatás terhére történő kötelezettségvállalások  kivételével -- összesen maximum bruttó kettő millió Ft erejéig kerülhet sor.

	


5. §

	


Az átmeneti időszakban lakásgazdálkodással összefüggő (nem a 4. § alá tartozó) kiadás csak a lakásgazdálkodás 2005. évi költségvetésében szereplő jogcímen teljesíthető, a jogcím 2005. évi eredeti előirányzata 1/12 része erejéig, amennyiben a beérkezett számlák kifizetési határideje a 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra esik.

	


6.  §

	


A 2006. évi költségvetés elfogadásáig szociálpolitikai kiadás teljesítésére csak a 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra eső fizetési határidejű fizetési kötelezettségek kiegyenlítése érdekében, legfeljebb azonban a 2005. évi költségvetés eredeti szociálpolitikai kiadási előirányzata 1/12-ed része erejéig kerülhet sor.

	


7. §

	


(1) Az átmeneti időszakban az intézményi létesítmények állagmegóvásával (felújításával, karbantartásával) összefüggő kiadások közül csak azokon a jogcímeken teljesíthető kifizetés, amelyek a 2005. évi költségvetésben szerepeltek, de benyújtott számláik 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra eső kifizetési határidőt tartalmaznak. 

	

	


(2) A 2006. évi költségvetés elfogadásáig új intézmény-felújítási-, karbantartási kötelezettség vállalására, szerződés megkötésére, kivitelezési munka indítására nem kerülhet sor. 

	


8. §

	


(1) Az átmeneti időszakban a Polgármesteri Hivatal költségvetésében lebonyolított, az 1 - 7.§-okban nem említett egyéb (un. központilag kezelt) jogcím(ek) közül csak azokon teljesíthető kifizetés, amelyek a 2005. évi költségvetésben szerepeltek.

	


(2) Az (1) bekezdésben említett jogcíme(ke)n tényleges kifizetésre – a 2005. évi eredeti előirányzata 1/12 része erejéig -- csak akkor kerülhet sor, ha a kifizetés határideje 2006. január 1-je és a költségvetés elfogadása közötti időszakra  esik.

	


(3) A (2) bekezdésben foglaltak alól kivétel a Xantus János Állatkert Kht. részére történő támogatás átadás, melynek összege meghaladhatja a (2) bekezdésben rögzített mértéket.

	


9. §

	


A 2006. évi költségvetés elfogadásáig tartó időszak alatt az önkormányzat átmeneti likviditási problémáit az ezzel összefüggésben érvényben lévő helyi rendelkezések keretei között kell megoldani. 

	


10. §

	


E rendelet 2006. január 1-jén lép hatályba, rendelkezéseit a 2006. évi költségvetés elfogadásáig kell alkalmazni.

***

III/7. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A KÖZGYŰLÉS 2006. I. FÉLÉVI MUNKATERVÉRE

Sághy Zsolt képviselő: Kérése, hogy a február 9-i Közgyűlésen a Volán Rt. előterjesztése - a buszfordulók elhelyezésével kapcsolatos rendelet-módosítás - is kerüljön bele a munkatervbe 5. pontként.  

Balogh József polgármester: Erre az ülésre tehát két új téma is bekerül a munkatervbe, az egyik a Volán Rt. rendelet-tervezete, a másik – a mai ülésre tervezetett, - Harmónia Művészeti Központ Kht. témája, ami szintén a február 9-i gyűlésen kerül megtárgyalásra.   

Bárány István képviselő: A 2006. június 8-án a munkatervben 3. pontként jelölt „Tájékoztató az adyvárosi lakótelepi rendőrség eddigi tevékenységének tapasztalatairól„ szóló előterjesztés címét kívánja kiegészíteni. Az anyagba kerüljön bele a városi körzeti megbízott szolgálatok tevékenységének tapasztalatairól szóló tájékoztató is.      

Balogh József polgármester:  Az eddig elhangzott javaslatokat elfogadja. 

Pádár László képviselő: Javasolja, hogy a február 9-i Közgyűlésen tűzzék napirendre a Győrben élő kisebbségek helyzetéről szóló tájékoztatót, amelynek témája, a kisebbségek milyen helyzetben élnek, milyen kulturális tevékenységet folytatnak, ehhez milyen segítséget kapnak az Önkormányzattól, ill. mi az, amit a város még biztosítani tudna számukra. 

Az előterjesztő Dr. Schmidt Péter alpolgármester úr lenne, ő maga pedig szívesen részt venne az anyag elkészítésében. 

Balogh József polgármester: Megjegyzi, a tanácsnok úr is lehet előterjesztő. Véleménye szerint ez nem könnyű téma, és azt is figyelembe kell venni, hogy az anyagot az érintett bizottságoknak is meg kell tárgyalniuk. Emiatt, - ha képviselőtársa ragaszkodik a február 9-i időponthoz – az anyagot legkésőbb január 25-ig el kell készíteni. 

Pádár László képviselő: Azért ragaszkodik a február 9-i Közgyűléshez, mert ez a legutolsó időpont a költségvetés tárgyalásáig. Az ezt követő februári ülésen a Közgyűlés már a 2006. évi költségvetést tárgyalja. A felvezetett témáról véleménye szerint a költségvetést megelőzően kellene tárgyalnia a testületnek a felmerülő anyagi igények miatt. Megjegyzi, szeretné, ha az előterjesztés a kisebbségi önkormányzatok adminisztratív feladatot ellátó munkatársainak helyzetéről is beszámolna, hogy a foglalkoztatásukkal kapcsolatos problémát lehetőség szerint rendezni tudják határozati javaslat formájában is. Természetesen vállalja, hogy az anyag az ő előterjesztéseként készüljön el. 

Balogh József polgármester: Ha jól érti, nem is a kisebbségek helyzetéről szól majd az előterjesztés, hanem inkább a kisebbségi önkormányzatok működési feltételeinek javításáról. 

Pádár László képviselő: Úgy látja, a két téma szervesen kapcsolódik egymáshoz, azokat nem lehet különválasztani. 

Balogh József polgármester: Rendben van, elfogadja a javaslatot.

Dr. Schmidt Péter alpolgármester: Megérti képviselőtársa felvetését, bár Pádár úr a kisebbségek helyzetét más módon közelíti meg. 

Véleménye szerint a témát két alkalommal kellene megtárgyalni, az egyik a képviselő úr által javasolt február 9-i időpont lenne, a felmerülő, - költségvetéssel összefüggő - kérdések miatt. A másikat pedig április végén tárgyalná a testület, ahol a pénzügyi keretek ismeretében a megvalósításról értekezhetnének. Tájékoztatja képviselőtársát, hogy február 14-én, az ő vezetésével kerül sor arra a találkozóra, ahol a városban lévő összes civil szervezet képviselője részt vesz. Úgy látja, a kisebbségi önkormányzatok pénzügyi ill. működési helyzetéről szóló előterjesztést elsősorban a Pénzügyi Bizottságnak kellene véleményeznie, ő az erről szóló témát a február 9-i Közgyűlésen javasolja tárgyalni, a téma előterjesztője Pádár képviselőtársa lenne. Márciusban vagy áprilisban pedig az ő koordinálásával kerülne a testület elé a Győrben élő kisebbségek helyzetéről szóló tájékoztató. 

Kérdezi képviselőtársát ezt elfogadhatónak tartja-e?

Balogh József polgármester: Ő ezt a javaslatot is el tudja fogadni.

Pádár László képviselő: Végeredményben egyetért az alpolgármester úr javaslatával. Arról azonban nem szabad megfeledkezni, hogy az elmúlt időszakban fogadta el az Országgyűlés a kisebbségi törvényt, amely több vonatkozásban is változást jelent. Úgy gondolja, ezekről a változásokról mindkét előterjesztés tekintetében szót kell ejteni, hiszen azt is meg kell vizsgálni, mindez milyen mértékben befolyásolja itt élő kisebbségek életét. 

Ebben a tekintetben egyetért az alpolgármester úr kezdeményezésével, így kerüljön két alkalommal napirendre a kisebbségekkel foglalkozó téma.  

Balogh József polgármester: E szerint az első téma a február 9-i Közgyűlés elé kerül, ahol a kisebbségek működéséről szól majd az előterjesztés. Véleménye szerint ebbe a törvényi szabályozással kapcsolatos változásokat is bele lehet illeszteni. 

A másik téma pedig április 27-én kerül a testület elé, ennek címe: „A kisebbségek általános helyzete a megyeszékhelyen” lehetne. 

Eredics Imre alpolgármester: Pontosítani szeretné a munkatervben, a január 19-i Közgyűlésen megjelölt „Javaslat Győr város rendezési tervének elfogadására című” előterjesztés elkészítéséért felelős irodát, ami nem az ott szereplő Városépítési Iroda, hanem a főépítészi.   

(Dr. Horváth Klára aljegyző – mikrofon használata nélkül - megjegyzi,  a Harmónia Művészeti Központ Kht.-val kapcsolatos napirendet nem a fő napirendek közé kell felvenni, hanem a döntést igénylő ügyek közé, ezért ennek nem szükséges szerepelnie a munkatervben.)  

Balogh József polgármester: Megjegyzi, nincs kifogása az ellen, hogy főnapirend legyen az említett téma. 

Szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 31 fő – 30 igenlő, 1 tartózkodó szavazattal a határozatot a módosított munkatervi melléklettel együtt elfogadta.  
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III/8. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A KÖZTEMETŐKRŐL ÉS A TEMETKEZÉS RENDJÉRŐL SZÓLÓ 16/2004. (IV.16.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRA

Eredics Imre alpolgármester: Egyetlen dolgot szeretne ismételten hangsúlyozni az előterjesztés kapcsán, mégpedig azt, hogy a város nem akarja bezárni, ill. kiüríteni a nádorvárosi temetőt, és nem áll szándékában bezárni azt. Nem épül majd a helyén lakópark, hiszen az a terület, - ahogy eddig is - temető marad. A változás abban lesz csupán, hogy a temető használatát bizonyos korlátok közé kívánják szorítani, és ezeknek az új szabályoknak megfelelően kívánják hasznosítani. Hozzáteszi, azokat a parcellákat, melyeket lezártnak minősítettek, kegyeleti helyként fogják fenntartani, ami hosszútávon biztosítja és garantálja, hogy a temető területe megmarad eredeti rendeltetésének. 

Graffelner Kálmán képviselő: Köszöni az alpolgármester úr rövid tájékoztatóját, hiszen mindenképpen szerette volna, hogy elhangozzon, nincs szó a temető bezárásáról, annak kiürítéséről. A temető a jövőben is a megszokott, vagy még jobb állapotában működik tovább, azzal a megkötéssel, hogy a meg nem váltott sírokat nem lehet újra megváltani.   

Megjegyzi, a téma kapcsán nagyon sokan felkeresték, ezért tartotta fontosnak elmondani mindezt.    

Bárány István képviselő: A frakció vezérszónokaként kért szót. Emlékeztetni szeretné a testületet, nem először kerül napirendre a téma, hiszen 2001-ben már a bezárás mellett döntöttek, melyet a temetkezési szokások szabadhegyi köztemetőbe történő áthelyezésével indokoltak. Akkor azonban nem volt szó arról, hogy kegyeleti parkká alakítják a temető területét. A döntés a 1999. évi XLII. törvény, valamint a 1999. évi 145. sz. kormányrendelet és a helyi temetkezési rendelet alapján született meg. 

Az említett kormányrendelet 19. § (1) bekezdése a következőképpen fogalmaz: „Temető, temetőrész, sírhely tábla, parcella, temetési hely lezárását hirdetményben kell közölni, a hirdetmény a lezárás időtartalmáról tájékoztató táblán, – szükség szerint – temető kapun, ravatalozón és az érintett temető részén is ki kell függeszteni.”      

A helyi rendeletből ez a rendelkezés hiányzik, éppen ezért módosító indítványa a következő: A rendelet 2. § (5) bekezdése egy második mondattal egészülne ki, mely a következőképpen hangzik: „a temetési hely lezárását hirdetményben kell közzétenni a hirdetményt a lezárás időtartamáról, a temető tájékoztató tábláján és az érintett temetőrészen is ki kell függeszteni.”  

Egyetért Graffelner képviselőtársa gondolataival, azonban azt is meg kellene vizsgálni, hogy a magyar jogszabályok miként rendelkeznek a kegyeleti park létrehozásáról. Úgy gondolja, ezeket a kérdéseket az érintettek bevonásával is egyeztetni kellene. 

Elhangzott, a kegyeleti park létrejöttével a temetőben semmi sem változna meg, a hatályos joganyag erről a következőképpen rendelkezik: „ha a sírhely tábla betelt, a temető fenntartója jogosult bezárni és a további temetkezést megtiltani.”

„A lezárt temető kegyeleti park céljára való átalakításkor a létesítésre irányuló szabályokat kell alkalmazni” - ezt a törvény 12. §-a írja elő. 

A kormányrendelet 9. §-a pedig úgy fogalmaz: „A temető tulajdonosa a lezárt temető vagy temetőrész átalakításával – a műemlékvédelemről szóló törvény rendelkezésének figyelembevételével – a helyi építési szabályzat előírásának megfelelően kegyeleti parkot hozhat létre. A kegyeleti park kert jellegű fenntartásáról a tulajdonos gondoskodik.” 

Ugyanezen kormányrendelet 19. § (4) bekezdése azt mondja ki: „Ha lezárt temetőt, temetőrészt, sírhelytáblát, temetési helyet újra betemetés vagy kegyeleti park céljára kívánják használatba venni, a használatba vétel előtt a területet legalább 30 cm vastag földréteggel kell feltölteni.” 

A vonatkozó jogszabály tehát így rendelkezik, a helyi rendelet módosításai azonban ezeknek a szabályozásoknak – véleménye szerint - nem felelnek meg, ill. nem szakszerűen lettek megfogalmazva. 

Úgy gondolja, természetesen a temetkezési szokásokat - az érintett lakossággal együttműködve – kezelni kell. Elmondható, az Önkormányzat elég nagy kiterjedésű temetőfelületet gondoz, és mindent megtesz azért is, hogy a temetések modern, korszerű keretek között történjenek meg. 

Ezen kívül módosító indítványa az, hogy az 1.§ (5) bekezdését helyezzék hatályon kívül vagyis azt, hogy „… „A Nádorvárosi temetőben az IV., VII., VIII., XI., IXI., XXI. parcellák részlegesen lezárt parcellának tekintendők….”        

Frakciója úgy gondolja, az lenne a célravezető, ha az érintettekkel együttműködve dolgoznák ki azokat a módosításokat, amiket később a rendeletbe bele lehetne építeni. Megköszöni a KOMSZOL Kft. segítségét az ügy kapcsán, bár a részére megküldött tervezet nem tartalmazta a kegyeleti park létrehozásának tervét, abban a zöld felület kezelése szerepelt.  

Úgy gondolja mindenkinek az a szándéka, hogy megmaradjon a Nádorvárosi temető, hiszen annak történelme van, emellett a városban működik a Szabadhegyi temető, ami korszerű, a kor követelményeinek megfelelő temetkezési hely. Módosító indítványa az, hogy a témára – az összes érintettek együttes tájékoztatásával és véleményének figyelembevételével – egy későbbi időpontban térjenek vissza. Kéri képviselőtársait, hogy az elhangzottak figyelembevételével hozzák meg döntésüket!       

Németh Zoltán képviselő: Felháborítónak tartja, hogy egyes politikai erők, - sajnos akad közöttük önkormányzati képviselő is, - melyek rendelkeznek a témával kapcsolatos összes információval, ennek ellenére részt vállalnak egy rendkívül kegyeletsértő hisztériakeltésben úgy, hogy közben jó szándékú, nem teljesen tájékozott embereket vezetnek félre. Úgy gondolja ez az a téma, amivel nem szabadna visszaélni. 

Az elmúlt héten egy nyugdíjasklub vendége volt, ahol - szintén szóba került a téma - szegény nyugdíjasok meg voltak győződve arról, hogy megboldogult férjük mellé őket már nem fogják eltemetni. El kellett nekik magyarázni, hogy erről szó sincs. Ez azonban a jól kidolgozott hisztériakeltés eredménye. A temetőt nem akarják bezárni, eddig is lehetett, ez után is lehet majd a nádorvárosi temetőbe temetkezni, legfeljebb, ha az előterjesztést elfogadja a testület, akkor gondozottabb, rendezettebb lesz a környezete.   

Egyébként, Bárány képviselőtársa indítványa – amennyiben elfogadják azt – éppen azt az érzetet erősíti, mintha meg akarnák szüntetni a temetőt. Hiszen, ha nem ez a szándék, akkor semmi sem indokolja, hogy szabályozzák a megszüntetés körülményeit. Sajnos oda jutott ez a történet, hogy olyasmit kell cáfolni, ami eddig szóba sem került. 

A képviselő úr azt is indítványozta, hogy nyissák meg újra a parcellákat, ez azonban nehezen kezelhető problémát vetne fel. Ezek ugyanis nagyon régi parcellák, adott esetben a Budai úti temetőből átszállított hamvak is ezekben találhatók meg. Ennek elindítása ezért nem lenne célszerű.

Annak visszaállítását, ha pl. valaki valamilyen oknál fogva nem tudja megváltani a sírhelyet, emiatt onnan hamvakat tüntessenek el, majd értékesítsék azt, egyenesen borzasztónak találja. El sem tudja képzelni milyen lelkivilágú képviselőtársa, de jó lenne, ha legalább a karácsonyra való tekintettel megváltoztatná véleményét. Reméli, a testület tagjai az eredeti előterjesztést fogadják el, és Bárány úr indítványát határozottan elutasítják!       

Graffelner Kálmán képviselő: Németh Zoltán képviselőtársával teljes mértékben egyetért. Ez az anyag nem arról szól, hogy a KOMSZOL Kft., mint a temető fenntartója, a döntés elfogadását követően kegyeletsértő tevékenységet fog folytatni a Nádorvárosi temetőben. A fenntartó valószínűleg ismeri a Bárány úr által említett jogszabályokat, hiszen azokból dolgozik. Ezek után ő is elmondhatja, hogy a temetkezésről szóló 1999. évi XLII. törvény 57. § (42) bekezdésének alpontja szerint fogadják el az eredeti előterjesztést!   

Sághy Zsolt képviselő: Az előterjesztést a Gazdasági Bizottság is megtárgyalta, és azt elfogadásra javasolja. Kijelentheti, az előterjesztés – a szervezet korábbi beterjesztéseihez hasonlóan - mindenre kiterjedő, nagyon jól kidolgozott anyag. 

Teljes mértékben egyetért a Németh Zoltán képviselőtársa által elmondottakkal, a nádorvárosi temetőt illetően valóban nagyon sok rémhír terjengett a városban és a környékén is. Az előterjesztés – véleménye szerint – precízen fogalmaz, bízik abban, hogy a félreértelmezett gondolatokat minél előbb helyre teszi képviselőtársa.

A bizottsági ülésen is felvetődött, a lakosságot is fontos lenne őszintén tájékoztatni a temető ügyéről, hiszen ezzel elkerülhető lenne az álhírek terjedése. Kéri, a testület az eredeti előterjesztést támogassa, a vitát pedig zárják le! 

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a vita lezárására vonatkozó képviselői indítványt. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 főre módosult – 22 igenlő, 10 tartózkodó szavazattal a vita lezárása mellett döntött. 

Kovács Barnabás, a KOMSZOL Kft. igazgatója: Hasonló helyzetben van, mint Bárány képviselő úr, mivel ő sem jogász, ezért felolvassa a vonatkozó jogszabály néhány ide illő részletét. A képviselő úr módosító indítványát ő úgy értelmezi, hogy az üzemeltető és a tulajdonos jogszerűtlen joggyakorlatot folytat ebben a temetkezési kérdésben, és azok a jogszabályok vagy helyi rendeleti elemek nem felelnek meg a törvényben leírtaknak. 

Felolvasná azt, amit azok a jogászok írtak le, akik feltételezhetően részletesebben elemezték ezt a kérdést: „A jogalkotásról szóló 1987. évi XIV. törvény vonatkozó rendelkezései szerint az országgyűlés saját hatáskörében törvényt, a kormány, rendeletet alkot, a helyi önkormányzatokról szóló törvény alapján a helyhatóságok a magasabb szintű jogszabályok nem rendezett helyi életviszonyaik szabályozása érdekében önkormányzati rendeletet alkothatnak. A jogalkotási törvény előírásai alapján alacsonyabb szintű jogforrás magasabb szintűvel ellentétes tartalmú nem lehet. A temetkezés tárgykörében született legmagasabb színtű jogforrás a temetőkről és temetkezés rendjéről szóló 1999. évi XLII. törvény 10. § (1) bekezdése szerint, ha a temető, temetőrész, sírhelytábla, temetési hely betelt azt a temető fenntartója jogosult lezárni és ott a további temetést megtiltani.

A képviselő úr okfejtésének alapját e rendelkezés adta. Ugyanezen jogszabály 41. § (3) bekezdése felhatalmazást ad a települési önkormányzat részére arra, hogy a temetési hely gazdálkodás szabályait saját hatáskörben megállapítsa. A köztemetőkről és a temetkezésről szóló 16/2004. (IV.16.) Ök. sz. rendelet 3. §-a szerint Győr Megyei Jogú Város közigazgatási területén lévő köztemető létesítéséről, bővítéséről, temető vagy temetőrész lezárásáról a közgyűlés határoz, ilyen formában az érintett parcellák lezárásáról hozott közgyűlési döntés gyakorlati indokoltsága jogszabályszerű volt. 

A temetőkről és a temetkezés rendjéről szóló 1999. évi XLII. törvény végrehajtásáról szóló 145/1999. évi Kormány rendelet intézkedik és ez a jogszabály határozza meg a temetési hely feletti rendezési jog gyakorlásának körülményeit, így a megváltás, meghosszabbítás intézményét is. E rendelet 19. § (3) bekezdésében a hirdetményi értesítési kötelezettséget csak temetési hely megszűnésére vonatkoztatja, erre azonban a nádorvárosi temető esetében nincs szó.   

A részleges lezárás jogszerű és ezzel kapcsolatban előzetes értesítést nem kell küldeniük, már csak azért sem, mert nincs kit értesíteniük. A jog a tulajdonost és a fenntartót illeti meg, hiszen ezek a sírhelyek nincsenek megváltva. A gondozási kötelezettség az Önkormányzatra hárul, ez esetben a KOMSZOL-ra, hiszen rá bízták ezt a feladatot. 

Rendelkeznek az összes sírhelyre vonatkozó fényképes dokumentációval, műszaki leírással. A korlátozottan temethető parcella 6705 db sírhelyet tartalmaz. A nádorvárosi köztemetőben 45300 sírhely van, a 6705 sírhelyből 903 az elhanyagolt és megváltatlan. Ha Bárány István újraértékesítésre vonatkozó indítványa elfogadásra kerülne, ezekről lehetne szó. 

1984-ben döntöttek a Szabadhegyi temetőről, elemezték a lehetőségeket a rendezési terv kapcsán. Azóta kezelik koncepcionálisan ezt a kérdést, felépítették 110 évre tervezetten, mint a város köztemetőjét. Többen mint indokolatlan beruházást emlegették. Ennek cáfolataként csak annyit kíván jelezni: a nádorvárosi köztemető említett 903 parcellája a statisztikai adatok alapján 13 hónapra lenne elegendő a temetkezésekre. Mi lenne utána? Jogos volt a döntés a szabadhegyi új köztemetőről? Meggyőződése, hogy igen.

Emlékeztet rá – és megerősítésként Gangl András képviselő úrhoz fordul -, hogy a ménfőcsanaki katolikus temetőnek sem volt gazdája és rendkívül elhanyagolt állapotba került, társadalmi összefogással tették rendbe, 32 keresztet mentettek ki a szemétből és gazból. A hasonló helyzetek elkerülése miatt javasolják a gondozási folyamat elkezdését, hogy 30-40 év múlva kegyeleti parkot hozhassanak létre a nádorvárosi temetőben. 

2001-ben ismételten egyetértettek ezzel a döntéssel a képviselők, a KOMSZOL továbbra is a korábban elfogadott és akkor megerősített koncepció alapján dolgozott. Meggyőződése, hogy egyesek csak személyes okokból kérik ennek felülvizsgálatát, hangsúlyozza, hogy nem Bárány képviselő úrra gondol. 

Ők mindenképpen az eredeti döntés, illetve a rendelet végrehajtása mellett vannak, hiszen csak az hoz hosszú távon is megnyugtató megoldást. 

Balogh József polgármester: A vitát lezárták, Bárány István képviselőtársától kérdezi, hogy a válaszadás után is fenntartja-e módosító indítványát?

Bárány István képviselő: Igen, fenntartja az indítványt és még azt kéri, hogy a beterjesztett rendeletről két részben legyen a szavazás, először az 1. §-ra és utána a többiről már együtt.

Balogh József polgármester: A fentieknek megfelelően szavazásra bocsátja Bárány István 1. §-ra vonatkozó módosító indítványát.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 4 igenlő, 21 nemleges szavazattal és 7 tartózkodással elutasította a javaslatot.

Továbbra is Bárány István kérésének megfelelően, de már a beterjesztett eredeti rendelet-tervezet 1. §-át bocsátja szavazásra és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 28 igenlő szavazattal és 4 tartózkodással elfogadta az 1. §-t.

Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezet további részét és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadta a rendelet 2-4 §-át.

55/2005. (XII.23.) ÖK. 

RENDELETE

A KÖZTEMETŐKRŐL ÉS A TEMETKEZÉS RENDJÉRŐL SZÓLÓ 

16/2004. (XII.20.) ÖK. RENDELET (A TOVÁBBIAKBAN: R.) 

MÓDOSÍTÁSÁRÓL

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. §-a (1) bekezdésének felhatalmazása alapján, figyelemmel a temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény 42. §-ában, valamint a temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény végrehajtásáról szóló 145/1999. (X. 1.) Korm. rendeletben, az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvénynek a halottakkal kapcsolatos rendelkezései végrehajtásáról szóló XII. fejezetében, valamint a rendkívüli halál esetén követendő eljárásról szóló 34/1999. (IX. 24.) BM-EüM-IM együttes rendeletben foglaltakra, az alábbi rendeletet alkotja:

1. §

(1) A R. 5. §-a (5) bekezdésének ötödik és hatodik mondata helyébe a következő rendelkezés lép:

„(5) … A Nádorvárosi temetőben a IV., VII., VIII., XI., XIX., XX. és XXI. parcellák részlegesen lezárt parcellának tekintendők, miszerint

a) a megváltott sírhelyekbe urnás és koporsós temetés engedélyezhető, a sírhely újraváltható,

b) a nem újraváltott sírhelyek területét az Önkormányzat kegyeleti parkként alakítja ki.”

2. §

A R. 9. §-a a következő (5) bekezdéssel egészül ki:

„(5) Amennyiben a Nádorvárosi temető díszsírhelyes parcellája megtelik – a díszsírhelyek közötti fás terület szabadon hagyásával –, úgy díszsírhelyeket a Szabadhegyi új temetőben kell kijelölni.”

3. §

A R. 15. §-a (2) bekezdésének első mondata helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) A nyilvántartó könyvbe minden temetést időrend szerint a következő adatokkal kell bejegyezni: folyószám, a temetés (urnaelhelyezés vagy a hamvak szétszórásának) napja, az elhalt családi neve és utóneve, születési családi és utóneve, születési ideje, anyja neve, legutolsó lakóhelyének a címe, az elhalálozás időpontja, a sírhelytábla, sírhelysor, temetési hely száma, valamint az eltemettető, illetve a temetési hely felett rendelkezni jogosult személy neve, lakcíme, és a síremlékre vonatkozó bejegyzések.”

4. §

(1) E rendelet 2006. január 1-jén lép hatályba, és ezzel egyidejűleg a R. 4. §-a (5) bekezdésének második mondata, 6. §-ának (9) bekezdése, 11. §-ának (1) bekezdése és 15. §-ának (5) bekezdése hatályát veszti.

(2) E rendelet hatályba lépésével egyidejűleg a R. 3. §-ának (1) bekezdésében „az érvényes” szövegrész helyébe „a hatályos” szövegrész lép, a R. 2. sz. mellékletének címe helyébe „Temetési helyek megváltási és újraváltási díjai és egyéb szolgáltatási díjak” lép, a R. 2. sz. mellékletében a „temetőfejlesztési hozzájárulás” szövegrész helyébe „temető-fenntartási hozzájárulás” szövegrész lép.

***

I/9. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA ÁLTAL 2005. ÉVBEN BEADOTT PÁLYÁZATOK ÁLLÁSÁRÓL

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 30 igenlő szavazattal, és 2 tartózkodással a határozati javaslatot elfogadta.

442/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a pályázatok állásáról szóló tájékoztatót elfogadta. 

***

I/10. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ AZ ÖNKORMÁNYZATI INGATLAN VAGYON NYILVÁNTARTÁSÁNAK RENDEZÉSÉRŐL A 48/2001. (III.27.) KORM. RENDELET ALAPJÁN

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

443/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzati ingatlanvagyon nyilvántartásának rendezéséről szóló tájékoztatót elfogadja.

***

SZÜNET UTÁN

III/1. NAPIRENDI PONT: 

TÁJÉKOZTATÓ A „GYŐR ÉS TÉRSÉGE HULLADÉK-GAZDÁLKODÁSI RENDSZER „ MEGVALÓSÍTÁSÁRÓL

Hegyi Zoltán képviselő, mint a Győr Nagytérségi Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás, Társulási Tanács elnöke: Szeretné megköszönni Kovács Barnabásnak és valamennyi, a program megvalósításában dolgozó kollegájának a munkáját, hiszen határidőre, pontosan sikerült a terveket megvalósítani ebben az országosan is példaértékű beruházásban. 

Balogh József polgármester: Csatlakozik a köszönő szavakhoz és szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 29 főre módosult -  29 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadta a határozatot.

444/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a „Győr és térsége hulladékgazdálkodási rendszer” megvalósításával kapcsolatos tájékoztatót elfogadja, és egyben kéri a Győr Nagytérségi Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsának Elnökét, hogy továbbra is tájékoztassa a Közgyűlést a beruházás előkészítéséről. 

***

III/2. NAPIRENDI PONT:

ELŐIRÁNYZAT- ÁTCSOPORTOSÍTÁS AZ EINKAUFS-CENTER ÉS A GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA KÖZÖTT LÉTREJÖTT ADÁS-VÉTELI SZERZŐDÉS MIATT

Németh Zoltán képviselő: Technikai jellegű kérdése, hogy áttehető lenne-e ez a tranzakció 2006-ra, mert így az ÁFA csökkenése miatt megtakaríthatnának 1,6 millió Ft-ot?

Dr. Kun András alpolgármester: Nem, a szerződés szerint kell teljesíteni, egyébként ezt a pénzt vissza is kapja az önkormányzat egy csere-ingatlan ügylet kapcsán. 

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 főre változott – 26 igenlő, 1 nemleges szavazattal és 3 tartózkodással elfogadta a határozatot.

445/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul az Einkaufs-Center és a Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata között 2003. évben megkötött szerződése miatt jelentkező ÁFA befizetési kötelezettségére fedezetet nyújtó előirányzat átcsoportosításra az alábbi előirányzatok között:

306012    Fehérvári u. II.ütem kiadási előirányzat                                  - 8.025 eFt

306013 Ingatlanértékesítés előkészítése kiadási előirányzat               + 8.025 eFt.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

***

III/3. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A GYŐRI ETO KC NŐI KÉZILABDA CSAPAT 2006. ÉVI TÁMOGATÁSA IRÁNTI ELŐZETES KÖTELEZETTSÉG-VÁLLALÁSRA

Balogh József polgármester: A határozati javaslathoz szeretne egy kiegészítő 5. pontot javasolni, melyben a Közgyűlés elismerését fejezi ki és gratulál a Győri ETO KC Női Kézilabda Csapat játékosainak, akik a Szentpéterváron megrendezett XVII. Női Kézilabda Világbajnokságon válogatottjaikban bronz és ezüst éremhez segítették csapatukat. A magyar válogatottban: Görbicz Anita, Vérten Orsolya és Kovasicz Mónika, a román válogatottban: Aurelia Bradeanu, Simona Gogirla, Ana Maria Lazer.

Ritka várostörténeti pillanat, hogy két nemzet érmeseit köszöntheti a Közgyűlés. 

(A Közgyűlés tapssal fejezi ki egyetértését.) 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, melyet a 29 fős Közgyűlés 29 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadott.

446/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése előzetes kötelezettséget vállal arra, hogy a Győri ETO KC Női Kézilabda Csapat nemzetközi kupaszereplésének támogatására 12,5 millió Ft-ot (fordulónként 2,5 millió Ft-ot) a város 2006. évi költségvetésében szerepeltetni fog.

2./ A Közgyűlés rögzíti, hogy amennyiben az első pont szerint elkülönítésre kerülő összeg teljes egészében nem kerül felhasználásra, a fennmaradó összeg a 2006. évi költségvetés általános tartaléka javára kerüljön visszaforgatásra.

3./ A Közgyűlés az 1./ pont szerinti előzetes kötelezettségvállalás terhére, a 2006. évi költségvetés elfogadásáig a nemzetközi kupafordulókkal arányos kifizetést engedélyez.

4./ A Közgyűlés felhatalmazza a Polgármestert, hogy fentiekről az érdekelteket tájékoztassa.

5./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése elismerését fejezi ki és gratulál a Győri ETO KC Női Kézilabda csapat játékosainak, akik a Szentpéterváron megrendezett XVII. Női Kézilabda Világbajnokságon válogatottjaikban kiválóan szerepeltek, bronz- és ezüstéremhez segítve csapatukat. 

A magyar válogatottban: Görbicz Anita, Vérten Orsolya, Kovasicz Mónika,   

A román válogatottban: Aurelia Bradeanu, Simona Gogirla, Ana Maria Lazer

Felelős:      Balogh József polgármester
Határidő:  érdekeltek tájékoztatására: azonnal, előirányzat-biztosításra: a 2006. évi költségvetés elkészítése

***

III/4. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A GYŐR-MOSON-SOPRON MEGYE KÖZOKTATÁSI KÖZALAPÍTVÁNYA ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSÁRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 főre változott – 29 igenlő szavazattal és 1 tartózkodással a határozati javaslatot elfogadta.

447/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Győr-Moson-Sopron Megye Közoktatási Közalapítványa alapító okiratának módosítását a melléklet szerinti tartalommal jóváhagyja.

2./ Jelen határozat Győr-Moson-Sopron Megye Közgyűlésének és Sopron Megyei Jogú Város Közgyűlésének azonos tartalmú határozatától függő hatályú. 

3./ A Közgyűlés felkéri a Polgármestert, hogy a közgyűlési határozatot küldje meg a bírósági nyilvántartásba vételről gondoskodó Győr-Moson-Sopron Megyei Önkormányzatnak, egyúttal felhatalmazza, hogy az alapító okirat módosítását az Önkormányzat nevében aláírja.

4./ A Közgyűlés megköszöni Olaszi Imrének és Ragányi Gyulának a közalapítvány kuratóriumában, valamint Tallián Istvánnak a felügyelő bizottságban végzett több éves munkáját.

Felelős :    Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

***

III/5. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ AZ 1956-OS FORRADALOM ÉS SZABADSÁGHARC 50. ÉVFORDULÓJA ÜNNEPI RENDEZVÉNYEINEK ELŐKÉSZÍTÉSÉRŐL

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 29 igenlő szavazattal és 1 tartózkodással a határozati javaslatot elfogadta.

448/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az 1956-os Forradalom és Szabadságharc 50. évfordulójának győri, önkormányzati ünnepi eseményei megtervezésével, előkészítésével, koordinálásával és megszervezésével megbízza az 1. számú mellékletben foglalt személyi összetételű szakmai munkacsoportot.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

2.) A Közgyűlés felkéri a szakmai munkacsoportot, hogy az ünnepi rendezvények tervezetét terjessze a Közgyűlés elé.

Felelős:    Balogh József polgármester

Határidő: 2006. február 28.

***

III/6. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT MAGÁNUTAK ELNEVEZÉSÉRE
Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 30 fő – 30 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

449/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése 

a 25472/8 hsz. utat   Császár magánút

a 25472/75 hsz. utat Mérföldkő magánút

elnevezéssel látja el.

2. Utasítja a Közgyűlés Győr Megyei Jogú Város Jegyzőjét, hogy az elnevezésekről az illetékes postai, közlekedési, ingatlan-nyilvántartó szerveket, közszolgáltatást végző társaságokat, valamint a lakosságot tájékoztassa, a címjegyzékbe történő bejegyzésről gondoskodjon.

Felelős:     Dr. Kovács Lajos jegyző

Határidő: azonnal

***

III/7. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT AZ IPAROSÍTOTT TECHNOLÓGIÁVAL ÉPÍTETT LAKÓÉPÜLETEK ENERGIATAKARÉKOS FELÚJÍTÁSÁHOZ KAPCSOLÓDÓ PÁLYÁZAT KÖZÉRDEKŰ KÖTELEZETTSÉG-VÁLLALÁSÁRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 31 főre módosult – 31 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

450/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul ahhoz, hogy a Polgármesteri Hivatal közérdekű kötelezettségvállalást szervezzen Győr városban az iparosított technológiával épített lakóépületek energiatakarékos felújítása pályázat önkormányzati rész fedezetének biztosításához kapcsolódóan, 2007. december 31-éig.

2.) A Közgyűlés a közérdekű kötelezettségvállalás szervezésére vonatkozó felhívást elfogadja és felhatalmazza a polgármestert a közérdekű célra történő felajánlások elfogadására. 

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

***

III/8. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÚTKEZELŐ SZERVEZETE ALAPÍTÓ OKIRATÁNAK MÓDOSÍTÁSÁRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 31 főre módosult – 30 igenlő szavazattal, 1 tartózkodás mellett a határozati javaslatot elfogadta.

451/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzat Közgyűlése a Győr Megyei Jogú Város Útkezelő Szervezetének – melléklet szerint - módosított Alapító Okiratát elfogadja.

2./ A Közgyűlés utasítja a jegyzőt, hogy az Alapító Okirat módosításáról az érintetteket értesítse.

Felelős:    Dr. Kovács Lajos jegyző

Határidő: azonnal

***

III/9. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A NEVELÉSI TANÁCSADÓ GYERMEK- ÉS IFJÚSÁGI KÖZPONT MÓDSZERBELI ÉS SZERKEZETI MEGÚJULÁSÁRA

Kovács Tamás képviselő, mint az Oktatási és Kulturális Bizottság alelnöke: A napirend bizottsági ülésen történő tárgyalásakor némi kétkedés volt benne azt illetően, hogy nem párhuzamos intézmény jön-e létre a Megyei Pedagógiai Intézet mellett ugyanarra a feladatkörre?

E felvetésére megnyugtató választ kapott, a két intézmény közösen tudja ellátni a rájuk háruló feladatokat.  A bizottság egyhangúan elfogadta az előterjesztést, kéri a Közgyűlés egyetértését is!

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 31 fő – 31 igenlő, egyhangú szavazattal elfogadta a határozatot.

452/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az önkormányzat által fenntartott Nevelési Tanácsadó Gyermek és Ifjúságpszichológiai Központ szerkezeti átalakítását és többcélú működését 2006. január 1-jei hatállyal jóváhagyja. Az intézmény közalkalmazotti álláshelyeinek számát a Közgyűlés 2006. január 1-jei hatállyal 1 álláshellyel megnöveli. Ezt követően az oktatási ágazat munkaerő-gazdálkodásának tárgyalásakor az álláshelyek számára ismételten visszatér. Az intézmény a feladatot a Radó Tibor Általános Iskola és Gyógypedagógiai Módszertani Központ és az erre szakosodott szervezetek, intézmények, szakértők stb. megbízása útján látja el, célszerűen és hatékonyan felhasználva a mindenkori pedagógiai szakszolgálati normatívákból származó bevételeket, a mindenkori pedagógiai normatívákból származó bevételek erejéig.

Felelős :    Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

2./ A Közgyűlés a Nevelési Tanácsadó Gyermek és Ifjúságpszichológiai Központ elnevezését a szerkezeti változás miatt 2006. január 1-jei hatállyal módosítja. Az intézmény új neve:

Győri Kistérségi Pedagógiai és Gyermekpszichológiai 

Szolgáltató Központ

9023 Győr, Török István út 36.

Felelős :    Dr. Kovács Lajos jegyző

Határidő: azonnal

3./ A Közgyűlés a Győri Kistérségi Pedagógiai és Gyermekpszichológiai Szolgáltató Központ szerkezeti módosítása és elnevezésének változása miatt az intézmény alapító okiratát a melléklet szerinti tartalommal elfogadja. A Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy az alapító okirat módosításáról az intézményt értesítse és gondoskodjék a törzskönyvi nyilvántartás módosításáról.

Felelős :    Dr. Kovács Lajos jegyző

Határidő: azonnal

***

III/10. NAPIRENDI PONT:

MEGEMLÉKEZÉS SZIGET ÉS RÉVFALU VÁROSRÉSZEK GYŐRHÖZ CSATLAKOZÁSÁNAK 100. ÉVFORDULÓJÁRÓL

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 főre változott – 31 igenlő szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadta a határozatot.

453/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése tisztelettel emlékezik Sziget és Révfalu Győrhöz való csatlakozásának 100. évfordulójára. Köszönetét és elismerését fejezi ki a Győr-Szigetiek Baráti Köre és a Révfalu Baráti Kör Egyesület munkájáért, hogy rangos ünnepségsorozattal emlékeztek meg a centenáriumról.

***

III/11. NAPIRENDI PONT:

A GALGÓCZI ERZSÉBET VÁROSI KÖNYVTÁR FÖLDSZINTI RAKTÁRHELYISÉGÉNEK ISMÉTELT BÉRBE ADÁSA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozatot elfogadta.

454/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a Galgóczi Erzsébet Városi Könyvtár Győr, Herman Ottó u. 22. szám alatt lévő 101 m2-es raktárhelységének 2006. január 1-től a jelenlegi bérlő részére történő ismételt bérbeadásához szerződést bontó feltételként a gyermekkönyvtár bővítéséhez szükséges beruházás fedezetének biztosításáig, vagy a raktár más, saját célú felhasználásáig, de maximum 2010. december 31-ig.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: 2006. január 1.

***

III/12. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT  ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONÚ HELYISÉG INGYENES HASZNÁLATBA ADÁSÁRÓL SZÓLÓ 339/2005. (X.6.) KGY.  HATÁROZAT MÓDOSÍTÁSÁRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú  szavazattal a határozatot elfogadta.

455/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a győri 2858/5/A/12 hrsz-ú, Győr, Déry T. u. 6. sz. alatt található 32 m2 alapterületű, nem lakás célú helyiség INSZOL Rt. kezeléséből történő kivonásához, és a Polgármesteri Hivatal Vagyongazdálkodási Irodájának kezelésébe adásához, valamint a helyiség Győr-Moson-Sopron Megyei Rendőrfőkapitányság részére történő üzemeltetésbe adásához 5 éves meghatározott időre. 

2./ A Győr-Moson-Sopron Megyei Rendőrfőkapitányság, mint üzemeltető, köteles az üzemeltetés során a Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata vagyonának meghatározásáról, a vagyon feletti tulajdonosi jogok gyakorlásának és a vagyon kezelésének szabályozásáról szóló 16/2001. (IV. 10.) Ök. rendelet előírásait betartani. A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy az üzemeltetési szerződést kösse meg. A használatból eredő mindennemű üzemeltetési és karbantartási költséget a Győr-Moson-Sopron Megyei Rendőr-főkapitányság tartozik viselni.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: 2006. január 1.

***

III/13. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT PANORÁMA TV RENDSZER 2006 ÉVI ÜZEMELTETÉSI ÉS SZOLGÁLTATÁSI DÍJÁNAK FINANSZÍROZÁSÁRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 33 főre változott – 31 igenlő, 1 nemleges szavazattal és 1 tartózkodással a határozatot elfogadta.

Képviselői kérésre új szavazás történik: 29 igenlő szavazattal és 3 tartózkodással a határozati javaslatot elfogadta a Közgyűlés.

456/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2006. évi idegenforgalmi kiadások terhére összesen 6.530.000 Ft- tal járul hozzá a Hungarorama Kft által üzemeltetett Panorama TV rendszer 2006. évi üzemeltetési, médiaszolgáltatási, és telefonhasználati díjának finanszírozásához. Az összegből 6.300.000 Ft a Hungarorama Kft részére 2006 évi üzemeltetési és médiaszolgáltatási díjként kerül átutalásra, 230.000 Ft keretösszeg a T-Online Magyarország Rt. részére kifizetendő telefonhasználati díjra kerül elkülönítésre.

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: 2006. január 31.

***

III/14. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT IDŐSEK OTTHONÁBAN INTENZÍV GONDOZÁSI RÉSZLEG MŰKÖDTETÉSÉRE

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

457/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért az Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény Kálóczy téri Idősek Otthonában 30 fős intenzív gondozást biztosító részlegének működtetésével, 2006. január 1-jétől. 

2. A Közgyűlés az intenzív gondozást biztosító részleg működéséhez szükséges költségeket az 1. sz. melléklet szerint biztosítja. 

3. A Közgyűlés egyetért az Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény alapító okiratának 2. sz. melléklet szerinti módosításával, s felkéri a Jegyzőt, hogy a módosítás törzskönyvi nyilvántartáson történő átvezettetéséről gondoskodjon.

Felelős:    Balogh József polgármester

Határidő: 2006. január 1.

***

III/15. NAPIRENDI PONT:

A CSALÁDSEGÍTŐ SZOLGÁLAT PÁLYÁZATA REGIONÁLIS MÓDSZERTANI KÖZPONT KIJELÖLÉSÉRE

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 32 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

458/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése támogatja a Családsegítő Szolgálat pályázatát Regionális Módszertani intézmény kijelölésre.

Felelős:    Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

***

III/16. NAPIRENDI PONT:

A GYŐR, NAGYSÁNDOR J. U. 17. SZ. ALATTI TÁRSASHÁZ FELÚJÍTÁSÁHOZ VÁROSKÉPI TÁMOGATÁS KIFIZETÉSÉNEK JÓVÁHAGYÁSA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 30 igenlő szavazattal, 2 tartózkodással a határozatot elfogadta.

459/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Győr, Nagysándor J. u.17. sz. alatti társasház részére - az épület homlokzat felújításának támogatásaként - Győr Megyei Jogú Város 

Önkormányzata Településrendezési Bizottsága által javasolt 350.000,- azaz Háromszázötvenezer,- Ft. összeg kifizetését – a városképi keret terhére – jóváhagyja és engedélyezi.

A Közgyűlés utasítja a polgármestert, hogy a jóváhagyott összeg kifizetése érdekében a szükséges intézkedéseket e határozatnak megfelelően tegye meg.

Felelős:    Balogh József polgármester

Határidő: 2006. január 15.

***

III/17. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT GYŐR-BELVÁROS KORLÁTOZOTT VÁRAKOZÁSI ÖVEZETE BEHAJTÁSI RENDJÉNEK FELÜLVIZSGÁLATÁRA

Gergely Zoltán képviselő: A nyáron elfogadott és bevezetett új és szigorúbb szankcionálási rendszer – amely találkozott a város lakói többségének egyetértésével – a felszínre hozott olyan problémákat az 1999. óta működő behajtási övezeti renddel kapcsolatban, amelyekkel foglalkozni kell.

Sok behajtási engedélyt adtak ki, 2005-ben 1900 db volt forgalomban, ezek közül mintegy 500 db-ot ún. banki ügyfelek számára biztosítottak. 

A szakmai, illetve az ellenőrzést végző hatóság jelzései alapján egyértelművé vált, hogy a Belváros gyalogos övezetét sokszor olyan gépjárművek terhelik, amelyek behajtási engedéllyel rendelkeznek ugyan, de nem az abban foglaltak szerint használják azt. 

A problémák felszínre kerülésekor első körben a szakmával, majd az érintett kereskedőkkel, bankokkal egyeztettek. Ezek eredményeként született meg az a javaslat-rendszer, amelyet most a Közgyűlés elé terjesztett. Kéri, hogy támogassa a testület az abban foglaltakat!

Németh Zoltán képviselő: Frakciója nevében is  részben egyetért a beterjesztett javaslatokkal. Valóban sok behajtási engedély van forgalomban és egy részük indokolatlanul.

Ám úgy gondolják, túl nagy árat fizetnének a gyalogosok a korlátozásokért cserében, ugyanis rendkívüli mértékben megnövelnék azokban az időszakokban is a behajtási lehetőséget, amikor egyébként is nagy a forgalom. Főként a délutáni órákban nem tartanák ezt indokoltnak, amikor sokan sétálnak, és akkor jár le a hivatalokban a munkaidő. 

A Gergely Zoltán által előterjesztett határozati javaslat mellett egy „B” alternatíva kidolgozását is szeretnék elérni, amely a jelenlegi időkorlát megtartásán, de a Gergely képviselő úr által javasolt behajtási engedélyszám korlátozáson alapulna. 

Ha e két javaslatot kidolgoznák, akkor tudnák az érdemi vitát lefolytatni a témáról. 

Balogh József polgármester: Ő azt is tudni szeretné, mennyire reális a január 1-jei bevezetés lehetősége, már csak azért is, mert ő a felelőse a határozat végrehajtásának?

Gergely Zoltán képviselő: Szerinte reális, miután korábban a szakmai egyeztetések megtörténtek. A kereskedői, pénzszállítói engedélyek december 31-én lejárnak, 2006-tól új engedélyek kerülnének kiadásra, melyekhez az Útkezelő Szervezet várja a Közgyűlés mai döntését. 

Németh Zoltánnak jelzi, hogy valóban lazítottak az időkorlátokon, főként az életszerűség diktálta okok miatt. Így pl. azért, mert a kereskedők többsége Budapestről szerzi be az áruját és így vagy de. 10-11, vagy du. 15-16 óra körül érnek vissza Győrbe és akkor szeretnék azt az üzletükben elhelyezni. 

Akár több milliós árukészletről is szó van, amit nem célszerű a gépkocsiban tárolniuk, ám jelenleg csak 17 óra után pakolhatnak be az üzletükbe.

Ugyanakkor szerintük sincs szükség a behajtást 20 óráig lehetővé tenni, de szeretnék ha a korábban már javasolt 15 30-tól bemehetnének a Belvárosba. Jelenleg egy üzlethez több behajtási engedélyt is ki lehet adni, a kereskedők az időkorlát enyhítéséért cserébe azt javasolták, hogy egy üzlethez csak egy engedélyt adhassanak ki. Úgy gondolja emiatt cserébe figyelembe vehető a kereskedők kérése.

A bankok esetében is szükséges a szigorítás, ők elfogadták az „egy bank, négy engedély” elvét és vállalták az engedélyek kiosztását is. 

Antal Imre képviselő: Lényegében ő is egyetért Gergely Zoltán képviselőtársa előterjesztésével, de szeretné kérni a kiegészítését, mégpedig a 2. oldal alján az engedély nélküli behajtásokat szabályozó rendelkezéseknél kéri figyelembe venni a belvárosi háziorvosi szolgálat járműveit. 

Dr. Somogyi Tivadar képviselő: A céllal ő is egyetért, főként a Belváros autómentesítésével, a gyalogos zóna kibővítésével. Attól tart azonban, hogy az előterjesztés túlságosan kereskedő centrikus, bár természetesen a Közgyűlés értük is felelősséggel tartozik. Ő azonban a jelenlegi időkorlátozással ért egyet és nem támogatja annak fél négyre történő előrehozását. 

Már csak azért sem, mert belvárosiként pontosan tudja, hogy fél négy és öt óra között a legnagyobb a gyalogos forgalom. A behajtási engedélyek felülvizsgálatával egyetért, köszöni Gergely Zoltán munkáját, de ő is azt javasolja, hogy a következő előterjesztésben a behajtási időpontokra legyenek alternatívák! 

Gergely Zoltán képviselő: Antal Imre képviselőtársa javaslatát természetesen elfogadja és kéri Somogyi képviselő urat, hogy a „B” alternatívára pontos időpont javaslatot terjesszen elő! 

Németh Zoltán képviselő: Ő azt javasolta, hogy az engedélyekre vonatkozó szigorítás elfogadható, de maradjon a jelenlegi időkorlátozás! A kérdésről egyébként sem most, hanem később és rendeleti formában célszerű dönteni. 

Egyébként is a vállalkozók ha összefognak, tudnának egy biztonsági őrt alkalmazni, aki a behajtási idő kezdetéig felügyeli az áruszállító járműveket. Azt semmiképpen nem tartja helyesnek, ha a csúcsforgalom idején közlekedhetnének az autók a Belvárosban, inkább az áruvédelemre keressenek megoldást. 

Eredics Imre alpolgármester: Ez a téma akkor merült fel, amikor a parkolási rendelet kapcsán fórumot tartottak és tárgyaltak a Belvárosban működő kereskedőkkel, kisvállalkozókkal. Ők kérték, hogy versenyképességük javítása érdekében juthassanak ehhez a kedvezményhez, mert a logisztikai kapacitásuk meglehetősen korlátozott. Cserébe egyetértenének a lényegesen kevesebb engedély kiadásával. 

Az előterjesztés célja a Belvárosban működő kereskedők, szolgáltatók segítése. Az egy másik haszna lesz, hogy lényegesen csökkenni fog a Belvárosban behajtó, ott parkoló, várakozó gépkocsik száma. Ha technikailag megoldható, ő támogatja a január 1-jétől történő bevezetését, ha megtartják az eredeti időkorlátokat, akkor semmiféle segítséget nem nyújtottak. 

Vagy vegyék le napirendről a témát, vagy az előterjesztésnek megfelelően fogadják el a határozati javaslatot! 

Németh Zoltán képviselő: Indokoltnak tartja a korlátozást, de a napirendről való levételét is el tudja fogadni az előterjesztésnek, mert úgy gondolja, több a gyalogos, mint a kereskedő és főleg a banki ügyfél. Ha szabályosan használják a behajtási engedélyeket az eddig jogosultak, akkor a jogaik különösebben nem szenvednek csorbát. 

A határozati javaslatot abban a formában tudná elfogadni, hogy a polgármester úr válasszon az alternatívák között, vagyis a Gergely Zoltán, illetve az ő javaslatuk között, amely a jelenlegi behajtási időpontokról és a korlátozottabb számban kiadott engedélyekről szól. 

Balogh József polgármester: Jelezni kívánja, hogy ő már 1983-1985. között, mint az illetékes bizottság elnöke nagy lelkiismeretességgel foglalkozott ezzel a témával. Mivel akkor sem sikerült bölcs döntést hozniuk, úgy véli, egyszemélyes felelősséget ennek a kérdésnek az eldöntésében most sem vállalhat. Tapasztalatai alapján biztos abban, hogy olyan döntést, amely mindenki igényének megfelel, nem lehet hozni.  

Azt tudja csak vállalni, hogy szavazásra bocsátja a pontosan megfogalmazott határozati javaslati alternatívákat.

Dr. Somogyi Tivadar képviselő: Azt is érti, amit Eredics alpolgármester úr mondott, ennek ellenére, a 1530-as időpontot nem tudja elfogadni, legfeljebb a 1630 és 1830 közötti behajtást lehetővé tevő változatot. 

A reggeli időpontban pedig a 6-tól 10 óráig terjedő intervallum helyett, a 7-től 10 óráig valót tartja elfogadhatónak. 

Azt nem gondolhatják, hogy a kereskedők így nem tudnák megoldani a szállításokat. A gyalogosokról sem szabad elfelejtkezni, emiatt kéri indítványa elfogadását! 

Gergely Zoltán képviselő: Somogyi képviselőtársa indítványai közül a délelőtti időpontra vonatkozót semmiképpen nem tudja elfogadni, legfeljebb a délutánit. Azt azonban tudniuk kell képviselőtársainak, hogy a kereskedők még az általa javasoltnál is korábbi időpontot szerettek volna elérni. 

Kéri, hogy napirendről semmiképpen ne vegyék le az előterjesztését, inkább 2006. II. félévében térjenek rá vissza, amikor is az I. féléves tapasztalatok alapján tudnák korrigálni most hozott döntéseik következményét, ha szükséges. 

Hangsúlyozza, hogy lényegesen csökkenne, a jelenlegi 1900-ról 1000 alá, a kiadott engedélyek száma. 

Németh Zoltán képviselő: Attól tart, túl ötletszerűek a javaslatok, inkább hosszabbítsák meg az idei engedélyeket és január, február körül térjenek vissza, akár rendeleti formában, a kérdés szabályozására, a mostani vitát tekintsék koncepcióként. 

Mindenek előtt azonban kíváncsi a Közterület Felügyelet jelenlévő vezetőjének a véleményére.

Eredics Imre alpolgármester: Szerinte nem időpontokból kell választani, miután jó megoldás nincs, hanem azt kell eldönteni, akarnak-e a kereskedőknek kedvezményt adni. Ők ugyanis veszélyeztetettnek érzik a helyzetüket a nagy bevásárlóközpontok miatt, ezért biztosították számukra a karácsonyi ünnepek alatti parkolási kedvezményt is. Ettől, valamint az áruszállítási idő változásától várják, hogy helyzetük valamelyest javuljon. A képviselőtestületnek azt kell eldönteni, hogy kívánják-e segíteni őket, az időpontról vitatkozni sok értelmét nem látja. 

Balogh József polgármester: Megerősíti, hogy jó megoldást, az ő korábbi tapasztalatai alapján is biztos ebben, nem lehet találni. Megadja a szót Cseh Ferencnek, hogy véleményével segítse a testület döntését.

Cseh Ferenc, a Közterület Felügyelet vezetője: Megítélése szerint az intézkedés nem tűr halasztást. Augusztus 1-je óta nagy erőket mozgósítanak a Belváros rendjének – akár kerékbilincseléssel történő – megteremtésére. Szerintük is nagyon magas a behajtási engedélyek száma, túlhaladottak az 1999-ben rögzített időpontok. Tapasztalatuk szerint reggel 8 óráig a Belvárosban nincs árufeltöltéssel kapcsolatos mozgás. 

Véleményük szerint logikus lenne reggel 8 óráig a diákoknak, gyalogosoknak biztosítani a zavartalan közlekedést. Azt ők is tapasztalják, hogy 10 órára valóban sok szállító nem tudja – pl. az ország keleti részéből – eljuttatni az áruját. Azt sem tartja indokoltnak, hogy délután három órán keresztül  biztosítsák a behajtás lehetőségét.

Ugyanis pl. az alapvető élelmiszereket, tejet, kenyeret, húsárut korlátozás nélkül most is bevihetik a szállítók erre a területre, ugyanígy biztosított a pénzszállítók és a postai járművek mozgása is. 

Más megyei jogú városok – e kérdésben érintett – illetékeseikkel konzultálva úgy látja, Győrnek bátrabbnak kellene lenni a korlátozások megfogalmazásában. Pl. Pécsen most is szigorúbbak a szabályok és az ottani kereskedők elfogadták azokat. 

Szakmailag is indokolt lenne, hogy ez az intézkedés ne közgyűlési határozaton, hanem rendeleten alapuljon. 

Az is kiderült ellenőrzéseik során, hogy az engedélyek birtokosai nem is törekednek azok korrekt használatára. Átmeneti rendelkezésként 2006. február 28-ig célszerű lenne meghosszabbítani a jelenlegi engedélyeket és addigra rendeleti formában szabályozni ezt a kérdést. 

Az Útkezelő Szervezet már az alapján adhatná ki az új engedélyeket. 

Kalmár Ákos képviselő: A jegyző úrtól, illetve az aljegyző asszonytól kérdezi, hogy a határozati formában történő szabályozás, illetve az, hogy a polgármester úrra bízzák az előterjesztés határozati javaslata szerint az új szabályok elfogadását, megfelelő-e formailag? 

Ő maga részéről szintén a rendeleti szabályozással értene egyet.

Dr. Kovács Lajos jegyző: A hatáskör a polgármesterhez telepített, a közgyűlés részletes útmutatása alapján ő továbbíthatja az Útkezelő Szervezet felé a javaslatot. 

Jogilag ő sem tartja igazán megfelelőnek a jelenlegi formát. Miután javaslattételi joga nincs, egyetért Cseh Ferenc véleményével, amely alapján megfelelő rendeleti formában előterjesztve térhetnének vissza a kérdésre, bár az általa javasolt időpontok kissé szorosnak tűnnek számára.

Pádár László képviselő: A vitában sok minden elhangzott, de legkevésbé a győri emberek igényét fogalmazták meg. Egyetért Cseh Ferenccel, hozzák vissza a rendeletet februárban és abban vegyék figyelembe a lakosság érdekét. Egyúttal javasolja a vita lezárását is! 

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a vita lezárására tett indítványt és megállapítja, hogy a Közgyűlés –melynek létszáma 32 fő – 26 igenlő, 1 nemleges szavazattal és 5 tartózkodás mellett a vitát lezárta.

(Mikrofon használata nélkül Balogh József polgármester egyeztetést folytat a határozati javaslatról.)
Gergely Zoltán képviselő: Mint előterjesztő, elfogadja az előterjesztés visszahozására vonatkozó javaslatot, illetve, hogy február 28-ig hosszabbítsák meg a jelenleg érvényben lévő engedélyeket, így ezekben a kérdésekben nem lenne szükséges külön szavazást tartani. 

Dr. Kun András alpolgármester: Azt javasolja, hogy a mostani vitát tekintsék a rendelet koncepciójának, hogy februárban már a rendeletről dönthessen a Közgyűlés. 

(Mikrofon használata nélkül ismételt egyeztetés kezdődik a javaslatról.)
Balogh József polgármester: Az egyeztetések alapján az alábbi határozati javaslatot bocsátja szavazásra: 

„1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy dönt, hogy az Útkezelő Szervezet által kiadott 2005. december 31-én lejáró belvárosi behajtási engedélyek érvényességét 2006. február 28-ig meghosszabbítja.

2./ Felkéri az Útkezelő Szervezet vezetőjét, hogy a jelenlegi előterjesztést és a vitában elhangzottakat figyelembe véve terjessze a Közgyűlés elé a belvárosi behajtás és áruszállítás rendjét szabályozó rendelet-tervezetet.

Felelős: Balogh József polgármester, Határidő: az 1./ pont tekintetében 2006. február 28., a 2./ pont tekintetében: 2006. február 9.”

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 31 igenlő szavazattal, 1 tartózkodással a határozatot elfogadta. 

460/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése úgy dönt, hogy az Útkezelő Szervezet által kiadott 2005. december 31-én lejáró belvárosi behajtási engedélyek érvényességét 2006. február 28-ig meghosszabbítja. 

2. Felkéri az Útkezelő Szervezet vezetőjét, hogy a jelenlegi előterjesztést és a vitában elhangzottakat figyelembe véve terjessze a Közgyűlés elé a belvárosi behajtás és áruszállítás rendjét szabályozó rendelet-tervezetet. 

Felelős: 
    Balogh József polgármester

Határidő:
    az 1./ pont tekintetében: 2006. február 28.



    a 2./ pont tekintetében: 2006. február 9. 

***

III/18. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A BIZOTTSÁGOK ÉS A TELEPÜLÉSRÉSZI ÖNKORMÁNYZATOK DÖNTÉSI HATÁSKÖRBEN HOZOTT HATÁROZATAIRÓL

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 30 igenlő szavazattal, 2 tartózkodással a határozatot elfogadta.

461/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

A Közgyűlés a bizottságai és a településrészi önkormányzatok döntési hatáskörben hozott határozatai közül az alábbiakat vette tudomásul: 

TULAJDONOSI BIZOTTSÁG

47/a/2005. (XI.29.) TUBI határozat

47/b/2005. (XI.29.) TUBI határozat

48/2005. (XI.29.) TUBI határozat

49/2005. (XI.29.) TUBI határozat

50/2005. (XI.29.) TUBI határozat

PÉNZÜGYI BIZOTTSÁG

22/2005. (XI.14.) PÜBI határozat

24/2005. (XI.17.) PÜBI határozat

GYIRMÓTI TELEPÜLÉSRÉSZI ÖNKORMÁNYZAT

130/2005. (XI.24.) Gyirmóti Rö. határozat

***

III/19. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A KÖZGYŰLÉS ÁLTAL A POLGÁRMESTERRE ÁTRUHÁZOTT HATÁSKÖRBEN HOZOTT DÖNTÉSEKRŐL

Dr. Kun András alpolgármester: Mint arról a sajtóból is értesülhettek képviselőtársai, a polgármester úr aláírta az állatvásártér adás-vételi szerződését.

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 28 igenlő szavazattal, 4 tartózkodással a határozatot elfogadta.

462/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a polgármesterre átruházott hatáskörben hozott döntésekről szóló tájékoztatót elfogadta. 

***

III/20. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A 2005. NOVEMBER HÓNAPBAN AZ INTÉZMÉNYEK ÁLTAL SAJÁT HATÁSKÖRBEN, TOVÁBBÁ A POLGÁRMESTERI HIVATALBAN VÉGREHAJTOTT ELŐIRÁNYZAT-MÓDOSÍTÁSOKRÓL

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 29 igenlő szavazattal, 3 tartózkodással a határozatot elfogadta.

463/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a polgármester előterjesztése alapján tudomásul veszi az intézmények által saját hatáskörben, és a polgármesteri hivatal által 2005. november hónapban végrehajtott előirányzat-módosításokról szóló tájékoztatót.

***

III/21. NAPIRENDI PONT:

A GYŐR, ÁRPÁD U. 12. SZ. TÁRSASHÁZ FELÚJÍTÁSÁHOZ VÁROSKÉPI TÁMOGATÁS KIFIEZTÉSÉT JÓVÁHAGYÓ 361/2004. (IX.16.) KGY. HATÁROZAT MÓDOSÍTÁSA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 29 igenlő szavazattal, 3 tartózkodással a határozatot elfogadta.

464/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az alábbiak szerint módosítja 361/2004. (IX.16.) Kgy. sz. határozatának 2./ pontját: 

2./ Az engedélyezett támogatási összegek csak a munka elvégzése után, (számlával igazoltan) fizethetők ki, legkésőbb 2005. december 31-ig, amennyiben ez nem történik meg a támogatás érvényét veszti.  

A Közgyűlés utasítja a polgármestert, hogy a jóváhagyott összeg kifizetése érdekében a szükséges intézkedéseket e határozatnak megfelelően tegye meg. 

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: 2005. december 31.

***

III/22. NAPIRENDI PONT:

JAVASLAT A MÉNFŐCSANAKI TEMETŐ RAVATALOZÓ FELÚJÍTÁSÁNAK TÁMOGATÁSÁRA

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 28 igenlő szavazattal, 4 tartózkodással a határozatot elfogadta.

465/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért a Győr-ménfőcsanaki temető ravatalozója felújításának befejezéséhez a 350001 Költségvetési tervezési tartalék c. kiadási jogcím terhére 1.000,- eFt, azaz egymillió Ft átcsoportosításával a 305306 Egyházak támogatása c. kiadási jogcím javára. 

A közgyűlés felkéri a polgármester, hogy az érintettek értesítéséről, a támogatási (pénzeszköz-átadási) megállapodás megkötéséről, valamint az előirányzat-változtatásnak a költségvetési rendeleten történő átvezetéséről gondoskodjon. 

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: értesítésre, megállapodás megkötésére: azonnal


       az előirányzat-változtatás átvezetésére: azonnal,

                   beszámolásra: a 2005. évi beszámoló keretében 

***

III/23. NAPIRENDI PONT:

BORSOS MIKLÓS SZÜLETÉSÉNEK 100. ÉVFORDULÓJA ALKALMÁBÓL EMLÉKÉREM KÉSZÍTÉSE

Balogh József polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 32 fő – 28 igenlő szavazattal, 4 tartózkodással a határozatot elfogadta.

466/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése Borsos Miklós születésének 100. évfordulója alkalmából emlékérem készíttetését határozza el. Az emlékérem megtervezésének és kivitelezésének költségeit a központilag kezelt előirányzatok között szereplő általános reprezentáció terhére kell előirányozni. 

Felelős:     Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

***

Balogh József polgármester: Az önkormányzati törvény 12. § (4) bekezdés a.) pontja szerint a Közgyűlésnek zárt ülést kell tartania többek között vezetői megbízás, valamint  önkormányzati hatósági ügyek tárgyalásakor. Az ismertetett rendelkezésre való tekintettel a III/24. számmal jelzett, „Javaslat a Bercsényi Miklós Középiskola igazgatói megbízására”, valamint a III/25. számú, „Javaslat önkormányzati hatósági ügyekben hozott határozatok elleni fellebbezések és méltányossági kérelmek elbírálása” című napirendi pontok tárgyalására zárt ülést rendel el. Kéri a vendégeket, szíveskedjenek az üléstermet elhagyni!

***
(A zárt ülés jegyzőkönyve az 1. oldaltól a 4. oldalig található)
***
Balogh József polgármester: Kihirdeti a zárt ülésen hozott határozatot:

467/2005. (XII. 22.) Kgy. sz.

HATÁROZAT

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Bercsényi Miklós Középiskola igazgatói feladatainak ellátásával Németh Zsoltot bízza meg a 2006. január 1-jétől 2011. július 31-ig terjedő öt éves időtartamra jelenlegi illetménye és magasabb vezetői pótléka meghagyásával. 

Felelős:    Balogh József polgármester

Határidő: azonnal

***

IV. NAPIREND UTÁN:

Hegyi Zoltán képviselő: Az MSZP-frakció nevében szeretné megköszönni a közgyűlésben jelen lévő összes frakciónak, képviselőtársainak, a város vezetésének az idei évben végzett munkáját, mindenkinek kellemes ünnepeket és boldog új évet kíván!

Németh Zoltán képviselő: A Fidesz-frakció nevében köszönetét kifejezni a hivatal dolgozóinak, kiemelve az Önkormányzati és Szervezési Iroda munkatársait. Kellemes ünnepeket és boldog új évet kíván!
Gangl András képviselő, a Ménfőcsanaki Részönkormányzat vezetője: Boldog karácsonyt kíván a részönkormányzat nevében.

Dömötörné Holeczky  Judit alpolgármester: A PRO URBE-frakció nevében köszöni az éves együttműködést, kellemes karácsonyt, békés boldog új évet kíván!
Graffelner Kálmán képviselő: Csatlakozni kíván az előtte szólókhoz, békés boldog karácsonyt, és új évet kíván!
Pádár László képviselő: Tolmácsolja a kisebbségek köszönetét. 

Balogh József polgármester: Mai ülésük végére értek. Az elfogadott munkaterv alapján ülésüket 2006. január 12-én tartják, mely közmeghallgatás, ezt követően 2006. január 19-én lesz közgyűlés.
Minden kedves képviselőtársának, a hivatal dolgozóinak és valamennyi jelenlévőnek kellemes karácsonyi ünnepeket és sikerekben gazdag új esztendőt kíván!

Megköszöni a képviselők aktív munkáját, valamint vendégeik érdeklődését, az ülést 2012 órakor bezárja.

K.m.f.

Balogh József  




Dr. Kovács Lajos

             polgármester                                                                        jegyző
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